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Det 4r narmast ett mantra att man inte kan dra slutsatser fran urval till popu-
lation i studier med kvalitativa data. Atminstone inte i den meningen att
resultaten — till exempel uppfattningar, beteenden, processer — representerar
elever, larare, skolor etcetera i allmdnhet. Den tankestruktur som ligger
bakom representativitet som grund for generalisering till en population har
rotter i en mer kvantitativt grundad vetenskaplig tradition. Speciellt ar det
idén i den kvantitativa traditionen om att via ett urval kunna uttala sig om hur
det ser uti populationen som helhet, som ar viktig i det har sammanhanget. De
olika sitten att tinka kring generalisering har tidvis betraktats som diametralt
motsatta och omojliga att forena.

Vi tar i detta sammanhang inte stillning for eller emot nagot av dem utan
menar med Goethes (1932 s 366) ord: » Teorien i och for sig ar till intet nyttig
utom i den man den kommer oss att tro pa ett foreteelsernas sammanhang.»
De tvd traditionerna far dock konsekvenser for vilka slutsatser man kan och
vill dra i en studie, liksom pa vilka grunder man kan dra dessa slutsatser och
foljaktligen for hur studierna laggs upp, till exempel vad galler urval. Vi
kommer att argumentera for att vi i pedagogiska avhandlingar ser en tendens
till en genreblandning, dir man inom ramen for en kvalitativ ansats ibland
generaliserar som om man hade gjort ett slumpmassigt urval ur en population.

Med begreppet smygrepresentativitet vill vi peka pa att urvalet i smyg felak-
tigt fas att representera en storre grupp. Det handlar alltsd inte om att man
explicit pastar att urvalet representerar en storre grupp utan om att man
resonerar som om detta vore fallet, det vill sdga den felaktiga generaliseringen
smygs in i texten. Det vore forstas lika allvarligt om man explicit pastar att till
exempel en undersokningsgrupp av larare viljs for att uppna maximal varia-
tion i ndgot fenomen, samtidigt som man havdar att gruppen ar representativ.
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Det ar dock var uppfattning att detta mycket sdllan gors. Snarare ar det sa att
idén om otillaten representativitet »smygs» pa ldsaren. Pa sa sitt skulle man
kunna siga att studierna inte haller sig till de spelregler som galler for deras
genre.

Visst kan resultat fran en kvalitativt upplagd studie under vissa forutsatt-
ningar antas vara representativa for hela populationen, 4ven om detta inte kan
vara huvudintresset for studien. Om alla larare i en studie menar att individu-
alisering ar en mycket viktig pedagogisk strategi kan vi, om vi fragat nagor-
lunda manga larare, pa goda grunder gissa att detta dr en uppfattning som
delas av larare i gemen. Om vi daremot, vilket ar vanligt, finner olika sitt i hur
personer uppfattar, beter sig eller handlar, kan vi i en studie som bygger pa
kvalitativa data inte dra slutsatser till populationen.

Men varfor dessa resonemang som manga formodligen hort till leda? Jo, for
att vi tycker oss lagt marke till ett oroande och inte sidllan forekommande feno-
men som vi vill beteckna som en konstruktion av representativitet i samtida
avhandlingar. Vi gor inte ansprak pa att pasta att detta dr ett nytt fenomen,
men vi tycker oss bada ha observerat att det ar ett alltfor vanligt fenomen nu,
och att fenomenet inte heller diskuteras i ndgon storre omfattning.

Eftersom vi inte vill peka ut ndgon speciell person kommer vi att fora ett
principiellt resonemang utifran fiktiva exempel. Vi menar heller inte att ansva-
ret for forekomsten av smygrepresentativitet primart ar doktoranders utan att
det snarare handlar om en kulturfraga. Vi ar 6vertygade om att ldsare av
svenska avhandlingar i pedagogik och angriansande discipliner kommer att
kdnna igen sig i beskrivningen. Vi kommer nedan att ge exempel pa olika typer
av smygrepresentativitet utan att gora ansprak pd att ge en uttdbmmande
beskrivning av fenomenet i fraga.

SMYGREPRESENTATIVITET I FORSKNINGSFRAGAN

Smygrepresentativiteten kan ofta ta sin borjan redan i formuleringen av forsk-
ningsfragan. Lat oss i vart fiktiva exempel siga att forskningsfragan lyder:
»Hur uppfattar larare i den svenska grundskolan laroplanen?» Intresset ar
fokuserat pa att fa generell kunskap om vad som kidnnetecknar gruppen ldrare
i ett visst avseende. Fragan kraver for att besvaras foljaktligen att ett repre-
sentativt urval av larare i den svenska grundskolan undersoks. Vi har dock sett
manga exempel pa att likande fragestillningar besvaras med data insamlade
utifran en design som i 6vrigt mer hor hemma inom den kvalitativa traditio-
nen, till exempel genom intervjuer med ett mindre antal personer.

Lat oss sdga att man intervjuar sex grundskolelarare. Den korrekta forsk-
ningsfragan blir da: »Hur uppfattar sex svenska larare i grundskolan laropla-
nen?» Vi ser med en gang att den senare fragan har betydligt mindre retorisk
kraft och omedelbart leder till en foljdfraga: » Varfor ar det intressant just vad
dessa sex liarare tycker?» Man skulle dd kunna invdnda att man i sin studie inte
ar ute efter representativitet utan efter kvalitativt olika satt att forstd laropla-
nen hos svenska grundskoleldrare. Forskningsfragan skulle da kunna lyda:
»Hur kan laroplanen forstas av svenska grundskollarare?» Detta dr en helt
legitim forskningsfraga som kan besvaras med ett mindre antal djupintervjuer.
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Intresset ar fokuserat pa att fa fram nyanser av forstaelsen av ett visst feno-
men. I vissa studier gor man dock ett storre urval 4n i vart fiktiva exempel och
kanske intervjuar 20-30 informanter. Det l6ser anda inte problemet om inte
urvalet har gjorts slumpmassigt. Om vi viljer informanter fran en viss kom-
mun, eller kanske till och med vissa skolor, sa begransar detta forstas rack-
vidden i de slutsatser som dras.

Urval och representativitet galler som bekant inte enbart grupper av man-
niskor, utan 4r lika aktuellt vad galler till exempel situationer och miljoer. Ett
annat fiktivt exempel far illustrera problemet med denna typ av smygrepresen-
tativitet i forskningsfragan. Sdg att man ar intresserad av klassrumsinterak-
tion i form av turtagningsmonster i helklassundervisning och att forsknings-
fragan formuleras: »Hur ser turtagningsmonstren ut i svenska klassrum?»
Fragestallningen formulerad pa detta sitt innebar egentligen att man ar
intresserad av att finna generella turtagningsmonster som kannetecknar klass-
rumsinteraktion oavsett till exempel skolar, skolform, 2mne, helklassunder-
visning eller grupparbeten, etcetera (!). Fragan 4r vil om det ursprungligen var
det man var intresserad av? Vi gor ett nytt forsok: » Hur ser turtagningsmonst-
ren ut vid helklassundervisning i svenska Skolar 3 och Skolar 7?» Bittre, men
fragestallningen kraver ett representativt urval av svensklektioner i svenska
klassrum Skolar 3 och Skolar 7 for att kunna generaliseras till de populationer
som formuleras i forskningsfragan.

Om studiens design till exempel innebar ett narstudium av interaktionen i
tre klassrum, madste intresset riktas mot den unika kunskap om interaktion
som den typen av datainsamling medger och forskningsfrigan formuleras
med fokus pa detta. Till exempel: »Hur kan olika typer av turtagningsmonster
vid helklassundervisning i svenska beskrivas?» Var poing har ar att forsk-
ningsfrigan madste Overensstimma med den undersokning man faktiskt
genomfort. Vissa fragor kraver kvantitativa data och foljaktligen ett represen-
tativt urval for att besvaras, andra kraver data av kvalitativ natur. Inte mindre
problematiskt blir detta for att forskningens uppgift ofta ses pa detta satt: sag
nagot generellt! Det blir frestande att lata den studerade gruppen representera
en hel kategori.

SMYGREPRESENTATIVITET I SLUTSATSER
OCH DISKUSSION

Ytterligare en aspekt av smygrepresentativiteten visar sig nar man skriver om
den grupp man undersokt. Om jag skrivit om sex grundskoleldrare ar det
lampligt att jag nir jag refererar till min undersokning skriver »de sex grund-
skoleldrarna», »mina informanter», »de studerade lirarna» och liknande.
Detta forfaringssatt giller ocksa om vi intervjuat fler larare men inte valt ut
dem slumpmaissigt ur populationen. Men vilket forforiskt redskap ar inte
spraket! Hur latt 4r det inte att jag anvander begrepp som »grundskoleldrare»,
»lararna» och sa vidare som refererar till en mycket bredare kategori an den
jag studerat.

Det 4r inte mindre allvarligt ur representativitetssynpunkt att urvalet av
informanter i studier av kvalitativ natur ofta motiveras av att man soker varia-
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tion. Om man haller sig inom ramarna for analys av kvalitativa data ar detta
ett bra forfaringssatt, men det far oftast olyckliga konsekvenser i de fall man
anvander urvalet for att uttala sig om den storre gruppen. Om man medvetet
sokt en variation som inte speglar forhallanden i populationen, utan snarare
belyser olika kvaliteter eller nyanser till exempel vad galler hur laroplanen kan
forstas, snedvrids ju representativiteten ytterligare. Har ar det ocksa intressant
att notera att »mattnad» traditionellt lyfts fram for att motivera antalet under-
sokta enheter nir data analyseras kvalitativt. Dd kan man inte pa férhand
avgora hur omfattande undersokningen kommer att bli, utan det ar nar vi inte
kan generera fler kvalitéer i det undersokta fenomenet, exempelvis fler olika
satt att uppfatta liroplanen pa, som vi avbryter datainsamlingen.

Smygrepresentativitet bygger alltsa pa distinktionen mellan vad vi sdger res-
pektive vad vi gor i texter. Vi kan sidga att en undersokning inte kan genera-
liseras till fler an de personer som ingar i studien samtidigt som vi i texten
uttrycker oss som om det vi studerat handlar om fler 4n de ingdende per-
sonerna. Smaka pa foljande fiktiva meningar: »Studiens resultat kan forstds
inte generaliseras eftersom endast sex grundskolelirare ingick i studien.
Grundskoleldrare forstar laroplanen pa olika sitt. Det som framstar som en
viktig slutsats fran studien ar 4nda att grundskoleldrare lagger sa stor vikt vid
de grundlaggande virderingarna 4ven om monstret inte galler tvd av lararna i
studien.» P4 sa sitt kan vi sprida en osikerhet om vilken grupp vi egentligen
uttalar oss om. Det medger ocksa att vi kan vilja olika sitt att referera till
gruppen utifran textens retoriska behov. Det ar alltsa pd sddana sitt en fel-
aktig representativitet kan smyga sig in i texten.

SMYGREPRESENTATIVITET AV UTSATTA GRUPPER

Inte minst problematiskt blir problemet med smygrepresentativitet i den
sektor dar vi sjilva dr verksamma och som handlar om elever i behov av
sarskilt stod. Ofta lyfts betydelsen fram av att lita marginaliserade personers
»roster» horas. Detta dr otvivelaktigt en viktig uppgift men inte desto mindre
viktigt att man 4r noggrann med att det 4r just enskilda »roster». Om vi later
en grupp, exempelvis elever med lds- och skrivsvérigheter, representeras av ett
fatal personer och vi sedan gor ansprak pa att ha studerat personer med las-
och skrivsvarigheter i allmédnhet, ar detta ett minst sagt tveksamt forfarande.
Sadana undersokningar har i sig karaktiren av en beskrivning av »den andre»
och historien lar oss att detta alltid ar en etiskt kdnslig friga. Om man i vart
exempel later »den andre» representeras av nagra fa individer bor man inte
gora ansprdk pa att gruppens roster gors »horda» utan istillet argumentera
for att studien syfte dr ndgot annat (se resonemang ovan).

HUR KAN MAN FORSTA FENOMENET?

Inledningsvis gjorde vi en mycket grov uppdelning av tankestrukturer vad
giller hur och vilka slutsatser man kan dra fran olika typer av data. Dels den
kvantitativa tankestrukturen som soker generell kunskap baserat pa represen-
tativa urvalsprocesser och statistiska analyser, dels den kvalitativa som soker
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det generella genom det partikuljara och unika i det enskilda. Vi har har ocksa
havdat att vi tycker oss finna ett oonskat intrang av den kvantitativa tanke-
strukturens generaliseringar inom vad som i ovrigt ar avhandlingsarbeten som
kannetecknas av en mer kvalitativ tankestruktur vad gailler design och data-
insamlingsprocedurer.

Vi tror att en forklaring kan vara en kombination av tankebilden av forsk-
ning som leverantor av generella sanningar som gar att 6verfora till olika
grupper, skolor, undervisningssituationer etcetera fortfarande ar stark och det
fundamentalt svara i att gora intressanta kvalitativa studier. Det ar latt att
hamna i detaljerade beskrivningar av intervjusvar eller studerade kontexter
men ack sd mycket svarare att lyfta analysen till en niva av generalitet. En
sadan generalitet maste i studier med kvalitativa data handla om att man
hittar till exempel typologier eller uppmarksammar signifikanta empiriska
fenomen som kan anviandas som utgangspunkt for andra forskare. Att man
overtygar eller overtalar utifran logiskt resonemang med resultat som ar
sammanhangande och foljdriktiga med flera former av bevis. Eller som Rorty
(1979) menar, att resultatens generaliserbarhet ligger inte sa mycket i Sanning-
en, somideras formaga att forfina perceptionen och fordjupa konversationen.
Hur latt 4r det inte att istdllet hamna i fallan att man later de undersokta per-
sonerna representera en grupp (eller den undersokta kontexten andra liknan-
de kontexter)? Speciellt frestande blir detta om man inte har ett tydligt utfall
av den kvalitativa analysen att lyfta fram.

Ett annat forhdllande som kan ha baring pa fenomenet ar installningen till
vad som ar anvandbara forskningsresultat hos aktorer utanfor den pedago-
giska forskningens virld, som till exempel utbildningspolitiker, tjansteman
inom utbildningssektorn, liksom journalister. I en analys av hur en mycket
polemiserad debatt vixte fram i media mellan forskare rorande huruvida
elever i fristdende skolor uppnadde bittre studieresultat eller ej i USA, menar
Henig (2008) att aktorer utanfor forskarvarlden snarare vill ha snabba och
entydiga svar, dn ta del av en komplex studie som inte har nigra enkla, enty-
diga svar. (Inom parentes undrar vi samtidigt om den 6kade mal- och resultat-
styrningen inom skolan med dess krav pa utviarderingsbara resultat, kan ha
fungerat som ytterligare bransle till den kvantitativa forskningstraditionens
tankestrukturer.)

Det ar latt, nar media klappar pa dorren, att man i vart fiktiva exempel
borjar uttala sig om grundskoleldrare i allmdnhet snarare dn den mindre
grupp som man studerat. Pa likande satt forhaller det sig med det andra fiktiva
exemplet som introducerades ovan. Korrekt blir att referera till »de tre stude-
rade klassrummen», »de sex lararnas strategier», »de studerade elevernas re-
sponser» och sa vidare. Eller i de fall den studerade gruppen ar storre; »infor-
manterna», »de larare som ingick i studien» och sa vidare. Det blir frestande
att tala om turtagningsmonster i allmanhet och om hur liarare och elever i
allmanhet gor. Vem sager till Skolporten: » Mitt viktigaste resultat ar att jag
hittade tre olika sitt bland sex olika larare att forsta liroplanen»? Da ar det,
som sagt, latt att i ett sidant fall frestas till att uttala sig om svenska grundsko-
lelarare generellt. Mojligen skulle man ocksa kunna spara en glidning dar
smygrepresentativiteten 6kar i motet med media?
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Smyggeneraliseringar dar ocksa ofta tillitna i vardagsspraket, dar de ibland
bendmns som fordomar. Om jag arbetar pa en forskola kan jag med auktoritet
saga: »Barn i forskoledldern ar ju...» och sa vidare. Vi har alltsa ofta ratt att i
vardagssammanhang, utifran de spelregler som galler dir, uttala oss mer gene-
rellt 4n vad vi i forskningssammanhang kan tilldta oss. Det kan ocksa vara sa
att dominansen av forskning med kvantitativa data innebar ett tryck pa
forskaren att utifran sina kvalitativa data gora mer generella uttalanden an
man har fog for.

SOCIALA KATEGORISERINGAR AR ETT KOMPLEXT FENOMEN

Att kategorisera individer som tillhérande en eller annan grupp innebar att
forskaren ocksa i viss man skapar en identitet. Manga anser idag att vi har
flytande identiteter och sdledes kan karakteriseras, och karakteriserar oss
sjdlva, pa en rad olika sitt. For att ytterligare komplicera bilden sa ar sociala
kategoriseringar aspekter av sociala handlingar och far siledes ofta ett reto-
riskt drag. Vi menar att detta innebar att vi mdste vara betydligt mer vaksam-
ma pd hur vi tillskriver vara informanter identiteter istillet for att »latsas»
som om representativitetsfrigan ar enkel. Inte minst kansligt blir detta nar
informanterna tillskrivs sociala kategoriseringar som i vissa avseenden har en
stigmatiserande karaktar.

Samtidigt ligger det i den pedagogiska forskningens karaktar att vi ar intres-
serade av olika grupper; larare, elever, elever i svarigheter, foraldrar och sa
vidare. Det dr ocksa olyckligt om vi blir sa »sprakradda» att vi forsoker und-
vika all social kategorisering (vilket vi forstas inte kan) eller endast dgnar oss
at att dekonstruera sociala kategoriseringar (vilket vi kan). Problemet som
diskuteras i denna artikel 4r dock av mindre omfattning. Det vi argumenterar
for ar att, nar vi val valt att undersoka informanter och havdar att dessa har en
viss grupptillhorighet, s mdste vi vara noga med pa vilket sitt de represente-
rar gruppen.

LOAT OSS LAGGA FENOMENET SMYGREPRESENTATIVITET
PA BORDET!

Vi dr inte pa nagot siatt motstandare till kvalitativa data, snarare tvartom. Vi
har bada arbetat med bade kvalitativa och kvantitativa data. Mojligen har vi
ocksa gjort oss skyldiga till smygrepresentativa resonemang i nigot samman-
hang. En del skulle kanske invianda att denna debattartikel i sig bygger pa
smygrepresentativa resonemang, dar vi later ett antal doktorander i pedago-
gik representera hela gruppen. Som forsvar lutar vi oss mot Becketts (1989
s 47) klagomal: »For om man vill naimna allt skulle man aldrig sluta, och det
ar alltid fraga om det, om att sluta med att sluta.»

Man maste alltsa tillata sig sjalv att sluta ndgonstans och vi slutar just vid
den punkt dir det handlar om representativiteten i det problem vi diskuterat
eftersom vart ansprak dr att uppmarksamma fenomenet snarare 4n att kart-
ligga dess omfattning. Vi har av skil, som vi redovisat, inte velat komma med
konkreta exempel. Det bor dock noteras att vi inte uttalar oss om avhand-
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lingar i pedagogik i allmanhet utan menar att vi upptackt dessa fenomen i vari-
erande grad i ett antal avhandlingar vi mott.

Vi tycker ocksa att vi moter det tillrackligt ofta for att det ska vara viktigt att
tas upp till diskussion. Vi hade kunna skriva en motsvarande artikel om repre-
sentativitet vad galler kvantitativa data. I en sddan artikel vore det angelaget
att diskutera hur urval ofta behandlas som om de vore slumpmaissiga nir de
inte ar det, vilket alltsa aterspeglar en del av den problematik vi identifierat i
arbetet med kvalitativa data! Men vi tror framforallt att det oftast ar svarare
att genomfora intressanta studier med kvalitativa data 4n med kvantitativa.
Och det ar farligt nir man anvander kvalitativ analys for att besvara frage-
stallningar som kraver kvantitativa data eller nar man sprakligt signalerar att
ett litet, ofta »kontra-representativt», urval far representera en mer Gvergi-
pande kategori. Vi hoppas att med denna debattartikel vicka en diskussion
om dessa fragor hos vara kolleger i forskarsamhallet.
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