ATT VARDERA URVALSINSTRUMENT 123

Att vardera urvalsinstrument
Nagra reflektioner 6ver begransningar och mojligheter

SIMON WOLMING

Enheten for pedagogiska matningar, Umea universitet

Sammanfattning: Urvalsinstrument har traditionellt blivit varderade utifrin sin
formdga att forutsdaga studieframgdng, det som med andra ord kallas for prognostisk
validitet. Denna prognosformdga uttrycks med ett mdtt som anger styrkan pd sam-
bandet mellan resultatet pd urvalsinstrumentet och den senare studieprestationen. 1
foreliggande artikel problematiseras anvindandet av prestationsvariabeln utifrin
den traditionella korrelationsbaserade utvirderingsansatsen. I artikeln presenteras
dven ett antal alternativa ansatser for utvdarderingen av ett urvalsinstrument.

De instrument som anvands vid urval till hogre studier har nastan uteslutande
och timligen oproblematiskt blivit virderade utifran hur val de kan forutsiga
de sokande studenternas senare studieprestationer. Att beligga denna egen-
skap hos ett urvalsinstrument innebar att sambandet mellan instrument och
senare studieprestationer pa olika satt studeras. De metodologiska och teore-
tiska problemen vid den hir typen av studier ar dock manga.

Ett av dessa problem ar kopplat till det prestationskriterium som anvinds
vid studier av urvalsinstruments prognosformaga. Att det finns en spridning i
prestationsvariabeln ar ett grundlaggande metodologiskt krav for att prog-
nosformdagan for ett urvalsinstrument ska kunna beldggas. De prestationer
som studenterna uppvisar paverkas dock av en mangd olika faktorer, vilket i
sin tur kan leda till att spridningen begrinsas. En begransad spridning i ndgon
av de tva variablerna (urvalsinstrumentet eller studieprestationen) innebar att
prognosférmagan underskattas.

Forutom de metodologiska problem som ar forknippade med denna ansats
kan dven den ensidiga fokuseringen pa prognosvirde diskuteras. I méanga
studier rapporteras att prognosvardet, uttryckt i en korrelationskoefficient,
sallan Overstiger en viss niva. Enligt Bloom och Peters (1961) kan man som
bast rikna med en korrelation mellan urvalsinstrument och de senare
studieprestationerna pa ungefar 0,50. En liknande sammanfattning av sam-
bandets niva har dven framforts av Willingham, Lewis, Morgan och Ramist
(1990). Ett prognosvirde med denna styrka innebir i statistiska termer att 25
procent av den variation som forekommer i prestationsvariabeln forklaras av
resultatet pa urvalsinstrumentet, vilket innebar att de resterande 75 procenten
forklaras av andra orsaker.

I ljuset av detta faktum framstir det som ndgot markligt att urvals-
instrument till stor del endast viarderas utifran dessa ramar. Wedman (2000)
framhaller att andra aspekter dn den traditionella urvalsmodellen, dar
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korrelationskoefficienten mellan instrument och senare prestation star i cent-
rum, formodligen kommer att erhélla en mer framtriadande roll i framtiden.
Avsikten med denna artikel ar dels att diskutera de problem som ar kopplade
till prestationsvariabeln utifrdn den traditionella korrelationsbaserade ansat-
sen, dels att visa pa alternativa och kompletterande ansatser vid utvardering
av urvalsinstrument.

DEN GODA PRESTATIONENS PARADOX

Den hogre utbildningens antagnings- och urvalssystem har en miangd olika
krav stillda pa sig. Ett av dessa krav dr enligt Hogskoleverket (1997a) att
antagningssystemet pd olika satt ska vara rittvist. De sokande ska bland annat
behandlas likvardigt och rattvist oberoende av kén och socialgrupp. Ett annat
krav som stills pa antagningssystemet ar att man med hjalp av systemet ska
kunna vilja ut de sokande, som med hansyn till deras meriter, har den bista
studieprognosen. Trost (1995) havdade att dessa krav ar motiverade bade ur
ett ekonomiskt och ett rattviseperspektiv, sd linge en begransning av antalet
utbildningsplatser vid universitets- och hogskoleutbildningar foreligger.

Den prognostiska formagan hos ett urvalsinstrument utvirderas genom att
studera sambandet mellan urvalsinstrumentets resultat och de antagna
studenternas studieprestationer. Detta samband uttrycks ofta med en
korrelationskoefficient och en enkel tolkningsregel ar: ju hogre samband
desto bittre prognosformaga for instrumentet. Ett av de storsta problemen
nadr det galler att undersoka detta samband har varit, och ar fortfarande, att
finna anviandbara och meningsfulla matt pa studieprestationer. For att dessa
matt ska vara meningsfulla att anvinda vid studier av ett urvalsinstruments
prognosvirde, bor de uppfylla en miangd olika krav. Messick (1989 s 72)
preciserade dessa krav genom att ange att matten som anvands bor vara:

relevant to the applied purpose, reliable, free from bias or distortion,
and practical, in the sense of being plausible and acceptable to
decision makers as well as available or attainable.

De matt pa studieprestation som vanligtvis anvinds vid studier av ett
instruments prognosvarde dr olika former av betygsomdomen eller antal
avlagda hogskolepoang. Den hir typen av matt kan mycket vl vara relevanta
och funktionella utifran de perspektiv och malsittningar som utbildningar
och studenter har. Ddaremot ar de inte speciellt anvindbara nir de ska
anvandas for att vardera styrkan pa sambandet mellan urvalsinstrumentens
resultat och den senare studieprestationen. Ett grundlaggande statistiskt prob-
lem ar att ett hogt samband mellan urvalsinstrumentets resultat och de
antagna studenternas studieprestationer ytterst ar beroende av en variation i
de tva variablerna. En hog variation i materialet behover dock inte innebara
att sambandet blir hogt, men daremot innebar en obefintlig variation alltid att
sambandet blir noll.

En konkretisering av detta problem ar foljande: Antag att samtliga studenter
som antagits till en utbildning slutfor sin utbildning med maximala resultat
och inom ramen for utsatt tid. Urvalet har darmed till fullo lyckats uppfylla en



ATT VARDERA URVALSINSTRUMENT I2¥§

av malsittningarna, namligen att vilja ut de studenter som hade den bista
studieprognosen. Att samtliga studenter presterar maximalt ar inget problem,
snarare en positiv bedrift, sett ur utbildningens eller studenternas perspektiv.
Den obefintliga variationen utgor dock ett problem nir prestationen anvands
for att utvdardera urvalsinstrumentets prognosformdga. Den obefintliga
variationen i prestationsvariabeln innebar att korrelationen blir noll. Utfallet
skulle darmed kunna tolkas sa att det aktuella urvalsinstrumentet har en
begriansad (eller obefintlig) formaga att forutsiaga studieframgang.

Om det daremot finns en stor variation i studenternas prestationer, det vill
sdga fran mycket laga prestationer till mycket hoga prestationer, blir korre-
lationen hogre. Problemet ar dock att det bland de antagna studenterna i sd
fall skulle finnas studenter som inte klarat sina studier, vilket star i motsats till
urvalets malsattningar, det vill sdga att vilja ut de studenter som kommer att
prestera val i sina studier. Att vardera ett urvalsinstruments prognosvirde
enbart utifran ett korrelationsmatt kan darmed vara behiftat med grova
feltolkningar.

Sett i detta perspektiv dr det relevant att nimna att Hogskoleverket (2000
s 6) anger foljande: »En okad vikt fasts numera vid genomstromning och
examination. Till foljd av detta far prognoskraften hos provet okad bety-
delse.» Om malsittningen med urvalet ar att anta studenter som uppfyller
kraven pa genomstromning och examination, och om prognosvirdet dven
likstalls med en hog korrelation, finns risk for att felaktiga tolkningar kommer
att goras. En hog korrelation behover, som redan beskrivits, inte innebara en
hog genomstromning av studenter med en hog examinationsfrekvens.

STUDIEPRESTATIONENS MATT OCH PROBLEM

En students prestationer i samband med hogre utbildning kan, som redan
namnts, uttryckas pa en mangd olika sitt. [ samband med studier av ett urvals-
instruments prognosvarde hivdade exempelvis Lavin (1965) och Linn (1990)
att den typiska studien anvander sig av olika former av betygsomdémen som
prestationskriterium. Vissa av dessa studier har inriktat sig mot olika former
av medelbetyg som maétt pa studenternas prestationer (Bridgeman 1991,
Paskus 1997) medan andra mer fokuserat pa betyget i enskilda amnen (Royer,
Marchant, Sinatra & Lovejoy 1990).

Ett annat prestationsmatt som tillimpas inom ramen for svenska hogskole-
studier ar antal hogskolepoing (t ex Henriksson & Wolming 1998, Wolming
1999a). En hogskolepoing ska motsvara resultatet av en veckas heltidsstudier,
vilket innebar att ett lasar normalt omfattar 40 podng. Att anvanda dessa tva
prestationsmatt for att vardera ett urvalsinstruments prognostiska virde ar
behiftat med ett antal problem, vilka kan paverka mattens betydelse samt
begransa dess variation, vilket i sin tur paverkar utfallet och tolkningen av ett
korrelationsmatt.

En faktor som kan ha betydelse i detta sammanhang ar den hogre utbild-
ningens betygssittning. Denna baseras inte pd nagra enhetliga examinations-
former eftersom dessa kan markant skilja sig at beroende pa utbildning och
utbildningsort. Dagens studenter méter ofta flera olika former av examina-



126 SIMON WOLMING

tionsformer och den vanligaste formen ar salskrivning (Hogskoleverket
1997b). Andra vanliga examinationsformer ar; individuella PM, grupparbe-
ten, seminarier och eventuellt nigon form av sjalvstandigt arbete i slutet av
utbildningen (Wiiand 1998).

Vilka betygsomdomen som ges kan variera stort beroende pa utbildning.
Andersson och Grysell (1995) fann, vid en beskrivning av fem olika utbild-
ningar, att antalet betygssteg vid dessa utbildningar varierade fran tva till fyra
betygssteg. Tre av de fem utbildningarna anvinde sig enbart av tva betygs-
omdomen. Generellt kan man siga att en fingradig betygsskala visserligen ar
mer anvindbar, da syftet ar att anvinda omdoémet i samband med berik-
nandet av en korrelation, men det kan diskuteras om den mer graderade ska-
lan har ndgon storre relevans sett ur utbildningarnas perspektiv. I Hogskole-
verket definieras examinationen som »en bedémning for godkdnnande eller
underkinnande av studenters kunskaper och fardigheter i samt forstaelse av
ett amne eller omrade efter en inldrning alternativt inlarningsinsats» (Hogsko-
leverket 1997 s 27). Mot bakgrund av denna definition kan hdvdas att det som
egentligen har betydelse vid examinationen ar huruvida studenterna uppnatt
de olika kunskaps- och firdighetsmal som ar kopplade till det omrade exami-
nationen omfattar, inte att placera in prestationen pa en mer graderad skala.

En annan faktor som paverkar antalet hogskolepoiang ar forekomsten av
studieavbrott. Enligt Hogskoleverket (1999) har ungefir 25 procent av
kvinnorna och 17 procent av minnen gjort ett langt uppehall i studierna
(minst tre terminer sammanhingande). Studieavbrott innebar att antalet hog-
skolepodng som redovisas minskar. Orsakerna till dessa studieuppehall kan
dock vara flera. Enligt Hindbeck, Hagenfeldt och Aberg (1994) kunde 41 pro-
cent av studieuppehallen for en grupp liakarstuderande forklaras av bristande
studieprestationer (resttentamina) medan ovriga studieuppehall kunde for-
klaras av sjukdom, studieortsbyte, forskning, arbete, barnafédande eller byte
av studieinriktning. Ytterligare en forklaring till studieuppehall, kan vara att
dagens studenter i stOrre utstrdckning an tidigare forlagger delar av sin
utbildning utomlands.

Studieuppehadllen paverkar visserligen prestationsmattet negativt men samt-
liga studieuppehdll bor, som redovisats, inte nodvandigtvis kopplas samman
med daliga studieprestationer. Problemet uppstar forst nar dessa presta-
tionsmatt anvands for att utvardera urvalsinstrumenten. Prestationsmattet
blir d4 skevt och missvisande.

Ytterligare en faktor som pdverkar antalet hogskolepoing ar de presta-
tionskrav som stills av Centrala Studiestodsnamnden. I allménhet kravs att en
student ska klara 30 hogskolepoang under ett ar for att utan sarskild provning
erhalla nya studiemedel (CSN 2001). Konsekvensen av denna prestations-
grans kan darmed vara att studenter som inte uppfyller Centrala Studiestods-
niamndens prestationskrav faller bort och avbryter sina studier. Prestations-
kravet resulterar darmed i att endast studenter med goda resultat, dvs 30
hogskolepoing eller mer, fortsitter sina studier, vilket i sin tur innebar att
variationen i studenternas prestationer minskar avsevart.

En annan faktor som problematiserar tolkningen av ett korrelationsmatt ar
studieprestationernas jamforbarhet. Olika typer av utbildningar skiljer sig at,
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bade avseende innehall och svarighetsgrad, vilket innebar att jamforelser av
studieprestationer fran olika utbildningar kan vara svara att gora. En generell
fragestillning i detta sammanhang ar huruvida 40 hogskolepoing fran ut-
bildning A kan likstillas med samma antal hogskolepoing fran utbildning B?

De prestationsmatt som namnts kan sdledes vara behiftade med ett antal
problem da de anvinds i ett utviarderingssammanhang. Bristande variation i
studenternas prestationer, samt olika faktorer som stor inneborden av pres-
tationsmadtten, innebar betydande svarigheter att pa ett meningsfullt sitt tolka
sambandet mellan urvalsinstrument och studieprestationer. Korrelations-
baserade utvirderingsmetoder, dir urvalets kvalitet bedoms utifrdn samban-
dets styrka, ar dirmed oerhort svartolkade och underskattar vanligtvis urvals-
instrumentens formaga att forutsaga den senare studieprestationen.!

Ett satt att forbattra mojligheten till en mer relevant tolkning av sambandets
styrka ar att tillimpa olika statistiska korrigeringsmetoder. Gustafsson och
Reuterberg (2000) visade pa mojligheterna att pd statistisk vag gora en
uppskattning av hur mycket korrelationen sanks av den beskurna variationen
och darmed gora en mer realistisk skattning av det »sanna» viardet. Metoden
bygger pa att de flesta sokande har resultat pa gymnasiebetyg och hogsko-
leprov. Dessa resultat kan anvindas for att skatta hur vil den grupp som inte
antas skulle ha presterat pa utbildningen om de blivit antagna. Enligt Svens-
son, Gustafsson och Reuterberg (2001) kan dven fel som uppkommer genom
beskuren variation i urvalsinstrumenten elimineras genom att tillimpa denna
metod.

Aven om den hir typen av komplexa analysmetoder anvinds for att
tydliggora sambandet mellan urvalsinstrument och studieprestation, kommer
det dock alltid att finnas en 6vre grans for prognosviardet. Som redan nimnts
finns en mangd andra mekanismer och faktorer som kan paverka och forklara
studieprestationens utfall, vilket ytterligare styrker argumentet att en vir-
dering av ett urvalsinstrument inte enbart ska inriktas mot instrumentets
prognosviarde. Att urvalsinstrument anvands for att prognostisera de senare
prestationerna ar endast en av manga funktioner ett urvalsinstrument har
(t ex Wolming 1999b). Det finns dirmed grund f6r Wedmans (2000) anta-
gande att dven andra aspekter kommer att erhalla en mer framtradande roll i
framtiden 4n den traditionella urvalsmodellen dar korrelationskoefficienten
mellan instrument och senare prestation star i centrum.

ALTERNATIV TILL EN PROGNOSINRIKTAD ANSATS

Vilka alternativa ansatser dr dd mojliga? Forutom fragan om ett urvals-
instruments prognosformaga pekade Willingham, Lewis, Morgan och Ramist
(1990) och Shepard (1993) exempelvis pa nodviandigheten av att inrikta
studier mot urvalsinstrumentens innehall, samt att undersoka vilken relevans
ett visst innehall har for den senare utbildningen. Vilken typ av kunskaper,
fardigheter och formagor mater egentligen instrumentet och hur stimmer
dessa 6verens med den senare utbildningens innehall?

Shepard (1993) och Willingham m fl (1990) pekade dven pa vikten av att
studera huruvida urvalet kan ses som rittvist for olika grupper av sokande. Ett
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uttalat mal ar att de urvalsinstrument som anvands inte ska diskriminera olika
grupper. Problemet ar att kunna bestimma om eventuella skillnader mellan
olika grupper av studenter beror pa att det ar nagot fel pa instrumentet, eller
om det faktiskt foreligger skillnader i deras formaga. Ett sdtt att studera detta
ar att jamfora dessa skillnader med gruppernas senare studieprestationer. Om
de senare studieprestationerna uppvisar samma skillnader kan det tolkas som
om gruppernas formaga faktiskt skiljer sig at. Daremot om studieprestatio-
nerna inte skiljer sig nidmnvirt finns det anledning att misstinka att
urvalsinstrumentet missgynnar nadgon grupp. Fragan om huruvida urvalsin-
strumenten missgynnar nagon grupp eller ej kan dirmed enbart avgoras
genom att studera eventuella skillnader i gruppernas resultat pa urvalsinstru-
mentet. Ett sitt att belysa denna fraga mer konkret skulle kunna vara att
studera antagningsinstrumentens effekter for olika grupper, exempelvis olika
studenter med olika urvalsgrund, socialgrupp, etnicitet och kon.

Aven urvalsinstrumentens formdga att vilja ut mest limpade sdkande kan
studeras med en liknande ansats. Detta kan exemplifieras av det forsok att
utvirdera olika urvalsinstruments funktion som genomfordes av Henriksson
och Wolming (1998). Tre olika urvalsgrunder, gymnasiebetyg, hogskoleprov
samt hogskoleprov med tilligg for arbetslivserfarenhet, jamfordes med avse-
ende pa de antagna studenternas prestationer. Ett sadant forfaringssatt inne-
bar att jamforelsen av urvalsinstrumenten baseras utifrdn gruppernas presta-
tionsskillnader och inte utifrin olika sambands styrka. Aven Hindbeck,
Hagenfeldt och Aberg (1994) anvinde en liknande ansats och jamforde presta-
tioner for studenter som antagits pa skilda satt.

Man kan i det hir sammanhanget dven uppmarksamma de fordelar en
longitudinell ansats har. Vid en korrelationsbaserad ansats viljer man vanligt-
vis att anvdnda studenternas prestationer efter det forsta drets studier som
kriterievariabel. En begransning med detta val av prestationsvariabel ar att det
forsta arets studier vanligtvis skiljer sig i karaktar fran resterande studietid. Av
denna anledning blir det darfor angeldaget att vidga perspektivet och dven
anvinda sig av prestationsmatt som ar representativa for den 6vriga utbild-
ningen.

En annan mycket viktig infallsvinkel 4r olika avnamares uppfattning huru-
vida urvalsinstrumenten uppfyller de uppsatta malsattningarna. Tva centrala
avnamare i detta sammanhang ar de sokande studenterna samt de utbild-
ningar som i slutinden ska utbilda studenterna. Uppfattningen bland de
sOkande och antagna har beskrivits i nagra studier. Exempelvis har Kolmodin
(1993), Lexelius och Wedman (1985) liksom Wester-Wedman (1989) studerat
hur hogskoleprovets deltagare uppfattar hogskoleprovet med avseende pa
dess innehall och relevans. Andersson och Grysell (1992) och Wester (1995)
belyste de antagna studenternas syn pa inneborden av deras studiepres-
tationer. Aven Kim (1998) presenterade resultat som gav indikationer pa hur
de sokande upplevt antagningsprocessen. Aven om studenternas uppfatt-
ningar darmed kan sigas vara vil kartlagda sker kontinuerliga forandringar i
utbildningssystem och samhalle. Studier av studenters attityder och uppfatt-
ningar bor darfor upprepas.
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Framfor allt saknas studier diar representanter for utbildningarna fatt
moijlighet att fa ge sin uppfattning om antagningssystemet. Olika utbildningar
kan exempelvis ha skilda uppfattningar om antagningssystemet. Hur ser de pa
kraven om rittvisa och prognosférmiga hos olika urvalsinstrument? Ar de
tillfreds med det radande systemet, exempelvis antagningsregler, behorighets-
krav, urvalsinstrument?

SAMMANFATTNING

Att studera virdet av ett antagningsinstrument enbart ur en korrelations-
baserad ansats kan vara missvisande. Som beskrivits, finns mekanismer som
kraftigt kan paverka variationen i studenternas prestationer. Enbart ett matt
pa sambandet mellan dessa tva variabler utgor inte en adekvat indikator pa ett
urvalsinstruments varde. Om variationen ar obefintlig (pa grund av studenter-
nas maximala prestationer) innebar detta att korrelationen blir noll. Finns det
ddaremot en variation i studenternas prestationer Okar forutsattningarna for
att nivan pa korrelationskoefficienten stiger. En oreflekterad tolkning av ett
nollsamband 4r att urvalsinstrumentet inte besitter nigon som helst prognos-
tisk formaga. I det senare fallet, nir det finns ett samband, tolkas detta
ddremot som om instrumentet besitter en viss prognostisk formaga. Samtidigt
ska det ndmnas att korrelationen blir noll 4ven nar studenternas prestationer
inte uppvisar ndgon variation pd grund av minimala prestationer. Att
instrumentet inte har ndgon prognostisk formaga ar da sjalvklart.

De olika mekanismer som péaverkar variationen i studieprestationerna, och
de olika tolkningar som kan goras av en korrelationskoefficient, illustrerar
nodviandigheten av alternativa och kompletterande ansatser som belyser det
faktiska utfallet for olika grupper av studenter vid analysen av ett urvals-
instruments varde. Den prognostiska styrkan i form av en korrelationskoeffi-
cient behover alltid kompletteras med information om studenternas faktiska
prestationer for att kunna tolkas pa ett mer adekvat sitt.

NOTER

Denna artikel ar skriven inom ramarna for VALUTA-projektet (Validering av
den hogre utbildningens antagningssystem), finansierat av Riksbankens Jubi-
leumsfond.

1. For envidare diskussion om tolkningen av korrelationer i detta sammanhang se
exempelvis Henriksson och Wedman (1992) och Henrysson (1984).
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