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Det ligger i tiden att Pedagogisk Forskning i Sverige initierar en debatt om
praktiknira forskning pd skolans omride. Aven om det Aterstir stora
utmaningar for filtet, inte minst finansiella, sa finns det mycket att glidjas at
1 dagens utveckling. Som redaktionen beskriver i sin inledning (Redaktionen
tor Pedagogisk Forskning i Sverige, 2020) har den praktiknira forskningen
for yrkesverksamma i skolan 6ver hundra dr pd nacken. Fragan dr dock om
det inte dr férst nu som omradet ordentligt bryter ny mark och verkligen ér
pé vig att bli det framvixande paradigm som redaktionen férutspér. Persson
(2020) tycks 1 sitt inligg hoja ett 6gonbryn at Skolforskningsinstitutets
beskrivning om att det rider en “6vervildigande enighet” om att den
praktiknira forskningen 4r en av 16sningarna for att stirka professionens och
lararutbildningarnas grund. Och visst, med en sddan beskrivning féljer en stor
bevisboérda. Men med i ndrtid tagna statliga initiativ finns som jag ser det
mianga skal att férhalla sig optimistisk till utvecklingen. Det giller bland annat
Skolforskningsinstitutets inrittande och tillkomsten av férséksverksamheten
ULF-projektet. Till det kommer att flera offentliga utredningar och inter-
nationella organisationer som OECD alla pekar pé betydelsen av praktiknira
forskning och férhoppningsvis far genomslag f6r detta.

Det kanske starkaste skalet till att se framtiden an med tillforsikt for oss
som tror pa den praktiknira forskningens betydelse 4r dock de manga positiva
signaler som vi pa Skolforskningsinstitutet fir fran forskarna sjilva. Det ér
uppenbart att det sker en rorelse ute pa lirositena med ett 6kat intresse for
praktiknira forskning. P4 institutet dr det inte bara ndgot som vi uppfattar nir
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vi ldgger Orat till marken. Vi ser det svart pa vitt i det att vi behaller ett hogt
sOktryck for vir utlysning trots att f4 projekt kan beviljas bidrag. Den gamla
”sanningen” att praktikndra forskning haller en ligre vetenskaplig kvalitet 4n
grundforskning och dirmed anses mindre viktig och statusfylld kidnns alltmer
daterad.

Men sjilvklart saknas inte utmaningar. Resurser dr, trots de statliga
satsningar som beskrivs ovan, en evig frdga och hir dr den statliga
finansieringen via forskningsriden fortfarande blygsam. Det dr vidare
bekymmersamt att det inte gir att hirleda basanslagens fordelning till
praktiknira forskning, da det ju dr hir de stora pengarna finns. Men lat oss
f6r en gings skull inte uppehalla oss vid finansieringen.

Vikten av gemensamma definitioner av vad praktiknidra forskning ér ska
inte 6verdrivas men inte heller underskattas. Det 4r viktigt, menar jag, att
innebdrden ir tydlig och att det framgir vilka skillnaderna 4r de ganger som
olika akt&rer ligger in olika betydelser 1 begreppet. Det var dirfor intressant
att ta del av diskussionen i Serder och Malmstrém (2020) om olika
definitioner — och bendmningar! — pa praktiknidra forskning. Att de fragor
som beforskas kan hirledas till de verksammas behov dr en viktig aspekt och
vad jag kan bedéma en allmint accepterad grundfbrutsittning fér den
praktikndra prigeln pa forskningen. Serder och Malmstrém sitter dock
fingret pa svirigheten i att karakterisera begreppet. De pekar ocksd pd att det
finns glidningar i vad olika akt6rer kan mena med att forskollirare och ldrare
ar involverade 1 ett forskningsprojekt. Beroende pa ambitionsniva kan det ticka
in allt fran att som verksam ha en mycket begrinsad roll i den forskning som
bedrivs, till att vara en del av forskarlaget och uppbira finansiering fran
forskningsfinansidren. En sidan roll som medforskande forskollirare eller lirare it
ndgot som vi uppmuntrar i vara utlysningar, men inte staller som krav. Istillet
kriver vi upprittade avtal eller avsiktstérklaringar mellan forskargruppen och
den verksamhet dir forskningen ska bedrivas. Den forskning som vi
finansierar ska priglas av insikten om att bade professionens och forskarnas
erfarenheter har betydelse for att ny kunskap ska utvecklas. Det blir som jag
ser det en intressant fraga under omrddets fortsatta framvixt att se hur
professionens inwolvering de facto gestaltas i1 forskningsprojekten, och om detta
foranleder behov fran forskningsfinansidrers sida att dnnu tydligare
karakterisera denna involvering. Denna fraga dr dven vil vird att fundera pa
utifrdn resonemanget i Persson (2020) om hur nirhet och distans mellan
forskare och verksamma behdver samverka i olika dimensioner for att
generera god forskningskvalitet. I detta hirad lyfter dven Wedin (2020) ett
viktigt dilemma kring hur forskning kan och bor bedrivas i kontexter dir den
undervisning som beforskas dr av mindre god kvalitet.

Om det finns mycket att glidjas at vad giller den praktiknira forskningens
etablering och status finns det dven skl till oro. Hur kan denna forskning tas
om hand och omsittas i verksamheten? For det ju inte f6r forskningens egen
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skull, lika lite som for professionens egen skull, som den praktiknira
forskningen i férsta hand behdver fortsitta forstirkas. Utan £6r att, som SOU
2018:17, s. 161, mycket riktigt papekar, 7f6r att det leder till battre
verksamhetskvalitet!”

Det finns enligt UKA:s utvirderingar betydande forbittringspotential pa
flera lirarutbildningar vad giller att utveckla studenternas kinnedom och
kunskaper om vetenskapsteori och kvalitativa och kvantitativa forsknings-
metoder samt om relationen mellan vetenskaplig grund och beprévad
erfarenhet och dess betydelse f6r yrkesutévningen. Med andra ord, f6rmédgan
att kunna anvinda kunskap fran forskning som ett redskap for att reflektera
6ver och utveckla kvaliteten i undervisningen. Det tycks dven finnas stora
brister 1 verksamma forskollirares och lirares forutsittningar att kollegialt
hinna reflektera 6ver och planera undervisningen (Nordgren m.fl., 2019),
dven om rektorerna inte ger samma bild (Nordgren m.fl., 2020, 8 augusti).

Det dr av storsta betydelse att alla aktSrer bidrar till att de verksamma kan
rusta sig med forstaelse f6r vad forskning dr, och en férmaga att kunna tolka
forskningsresultat for att kunna utga ifran vad forskningen sidger — en slags
allminbildning om forskning. Det ger inte bara forutsittningar for att f6rfina
och utveckla redan god undervisning utan dven fOr att std emot svagt
underbyggda pedagogiska modeflugor som riskerar att fi faste och alltfér
oreflekterat anvindas och spridas i férskolan och skolan. Ett litet strd till
stacken hoppas vi pa Skolforskningsinstitutet bidra med senare i hést nér vi
lanserar en rapport avsedd fér forskollirares och ldrares kollegiala
diskussioner om vad forskning i skolans virld dr, vilka styrkor och svagheter
de olika forskningsdesigner som anvinds har och vilka kritiska frigor man
kan ha med sig nir man liser forskning.
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