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ABSTRACT

Syftet med artikeln 4r att belysa hur abduktion kan vara sirskilt fortjanstfullt nir
forskningsintresset dr didaktiskt. En av den didaktiska forskningens utmaningar
ir forutsittningar for vetenskaplig kunskapsproduktion som skapas i relationen
mellan teori och praktikens skeenden. En sirskild utmaning handlar om att
tillgdngligotra didaktisk forskning f6r verksamma inom skolan och i den under-
visning som bedtivs. Abduktion bidrar designmissigt till att reflektion 6ver rela-
tionen mellan teori och praktik fir en given plats i kunskapsproduktionen och att
kunskapsbidraget kan formuleras som didaktiska modeller och begrepp som kan
bidra i planering och analys av undervisning. I ett snabbt férinderligt samhille
stills stora krav pa att ocksd utbildning och undervisning stindigt kan omprovas.
De foreteelser som studeras i undervisning dr komplexa vilket skapar sdrskilda
forutsittningar f6r hur de kan forstds och foérklaras. Abduktion kan motverka
entydiga férstielser och sniva forklaringsgrunder 1 forskning om undervisning
genom att 6ppna f6r kontinuerlig utvirdering och utveckling. Ovanstiende sam-
band belyses genom illustrationer fran tvd avhandlingar avseende forsknings-bak-
grundens roll, urval och empiri, analysprocess, framstillan i text och frigan om
hur kunskapsbidrag kan gestalta sig. Diskussionen dgnas framfor allt at forskning-
ens giltighet och tillginglighet, och hur nyttiggérande av didaktisk forskning kan
stirkas metodologiskt med hjilp av abduktion.

INLEDNING

Syftet med artikeln dr att diskutera hur en abduktion kan vara sirskilt f61-
tjdnstfullt nir forskningsintresset dr didaktiskt. Vi uppmirksammar och
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exemplifierar de mojligheter som abduktion f6r med sig for att forstd och f61-
klara fragestillningar i undervisning ur ett didaktiskt perspektiv. Vi vill belysa
abduktionens roll i relation till utmaningen att géra didaktisk forskning till-
ginglig f6r skolans praktiker och till nytta f6r undervisningen som bedrivs.
En av den didaktiska forskningens utmaningar dr forutsittningar fér veten-
skaplig kunskapsproduktion som skapas i relationen mellan teori och prakti-
kens skeenden, sirskilt med tanke pé tidigare framférd kritik om att pedago-
gisk forskning inte med sjilvklarhet nar de mélgrupper den egentligen berér,
utan blir angeldgenhet frimst forskare emellan (SOU 2018:19; Adolfsson
m.fl., 2018; Tjernberg, 2015). Fragan om nytta och tillgingliggérande av di-
daktisk forskning dr viktig och berdr relationen mellan teori och praktik och
forskningens giltighet i sin sociohistoriska och kulturella kontext (Fritzell,
2009).

I ett snabbt férinderligt samhille finns behov att kontinuerligt ompréva
fragor om utbildning och undervisning. Forskning inom det pedagogiska och
didaktiska filtet behéver dirfor forhilla sig till en méangfacetterad verklighet
och anpassning mdste kunna ske till stindigt nya fOrutsittningar (Archer,
1995). Det finns behov av att kritiskt kunna forstd och férklara f6rindringar
avseende utbildningens och undervisningens syfte, innehall och genom-
térande. Funktionella didaktiska verktyg krdvs for aktioner i verksamheten
och f6r analys av skeenden och deras grunder. Didaktisk teoribildning och
begrepp fér 1 ljuset av detta sin funktion nir de ger stdd f6r hur hindelser i
praktiken kan forstas och forklaras, och hur olika syften planeras och genom-
fors 1 praktiken. For ldrare dr didaktiska modeller viktiga verktyg (Wahlstrom,
2015, 2019).

De foreteelser som studeras med ett didaktiskt forskningsintresse dr manga
ganger komplexa och inte sillan behéver de bade £6rstas och forklaras ur olika
perspektiv. Samma fenomen studeras ofta inom olika discipliner med fokus
p4 olika aspekter och med savil kvalitativa som kvantitativa metoder. Behov
av 6ppenhet {or relationen mellan teori och praktik stiller krav pa kreativitet
i didaktisk forskning, vilket abduktion kan bidra med genom pendling mellan
olika perspektiv (Sundberg, 2015). Vi finner ocksa abduktionens forklarings-
ambition intressant, med ett sarskilt intresse for att forstd och forklara under-
liggande monster (Alvesson & Skoldberg, 2008). Sammantaget menar vi att
det dr intressant att belysa hur abduktion sirskilt kan bidra till att didaktisk
forskning far genomslag i den praktiska verksamheten.

Hur samverkan mellan praktik och forskning sker och vilka problem som
hamnar i fokus har uppmirksammats nir frigor om praktiknira forskning
diskuterats. Fragor om vem som formulerar forskningsfrigan, vem som an-
svarar for designen och vem som har nytta av resultatet har diskuterats av
exempelvis Eriksson (2018). Spinningar som uppstir mellan att bibehalla
vetenskaplig kvalitet och praktisk relevans har blivit belyst av Askling (2008).
Teoriers betydelse har uppmirksammats nir det giller deras anvindbarhet i
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praktiken (se t.ex. Carlgren, 2011, 2017; Runesson & Gustafsson, 2012;
Ronnerman, 2011, 2018). Metoder £6r samverkan 4r i fokus inom aktions-
forskning, men dven learning- och lesson studies. Vi menar att metateoretiska
och metodologiska fragor mer sillan blir explicit belysta, vilket vi vill bidra till
genom att resonera om abduktion.

For att illustrera hur abduktion kan fungera och vara fortjanstfull i didak-
tisk forskning ger vi exempel fran tvd skilda avhandlingar i pedagogik med
olika forskningsintressen ddr abduktion spelat olika roll. Gemensamt f6r av-
handlingarna ér att abduktion varit betydelsefull f6r avhandlingarnas design.
I den ena avhandlingen om elevinflytande, didaktik och makt dir ett allmin-
didaktiskt intresse var i foérgrunden foéreldg argument f6r en abduktion redan
fran start (Eriksson, 2019). I den andra avhandlingen dir syftet och forsk-
ningsfriagor var bestimda i forvig inom ett fOrfinansierat projekt om ldg-
stadiets literacypraktiker kom istillet abduktion smygande allteftersom pro-
jektet framskred (Damber, 2010).

BAKGRUND

Vi ger inledningsvis en kort bakgrund till hur frigor om forskningens nytta
och tillginglighet uppmirksammats och har adresserat fraigan om samverkan
kring forskning om utbildning och undervisning. Direfter redogér vi for de
huvudsakliga dragen 1 abduktion. Slutligen presenteras en sammanfattning av
de tva avhandlingarna vilka utgdr grunden f6r de exemplifieringar som foljer
1 resultatdelen.

Forvantningar pa praktiknira forskning

Skollagens (2010:800) krav pa att utbildningsvisendet 1 Sverige ska vila pé
vetenskaplig grund och beprévad erfarenhet uppritthaller en férvintan att
utbildningsvetenskaplig forskning ska svara upp mot praktikens behov. Hur
forskning ska stirka kvaliteten i undervisningen diskuteras genom benim-
ningar som praktiknira och praktikutvecklande forskning, evidensbaserad
praktik samt evidensinformering (Adolfsson m.fl., 2018). Vilken kunskap
forskning bor bidra med och samverkan mellan forskare och praktiker har
uppmirksammats (SOU 2018:19). Samtidigt som forskning ska leda till kun-
skapsutveckling ska den vara anvindbar och bidra till utveckling av skol-
praktiker. Inte minst genom de satsningar som inrittandet av en utbildnings-
vetenskaplig kommitté, Skolforskningsinstitutet och en nationell forscks-
verksamhet for praktiknira forskning syns en stravan att anpassa forskningen
till praktikens behov (ULF-projektet, Utveckling, Lirande Forskning).
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Abduktion — en beskrivning

Enligt Peirce (1990) handlar abduktion bidde om slutledning i vetenskapliga
studier och om hur varseblivning sker i generell mening. Forskningsprocessen
1 en abduktiv ansats priglas av att hypoteser skapas och provas (Peirce, 1990).
Peirce abduktion har kommit att tolkas olika, har utvecklats over tid och kan
svarligen reduceras till en specifik uttolkning (Hintikka, 1998). Den r6da
triden 1 en abduktiv forskningsprocess it vixelverkan mellan teoti och empi-
ri. Teori viljs 1 en studie utifran fraigor om hur fenomenet i fraga bist kan
forstis och forklaras (Alvesson & Skéldberg, 2008). Abduktion inkluderar
ambitioner om att generera teori och bygger pa en form av slutledning dir
teoriers virde fOrstds 1 férhdllande till hur teori kan bidra till den “bista’
torklaringskraften. Abduktion stédjer ocksd en diskussion om teoriers
tillimpbarhet utifran praktiska 6verviganden (McKaughan, 2008). Det finns
dock en diskussion om hur kreativiteten i processen kan forstas i abduktion.
Det kan skilja mellan att préva olika teorier som ramar for tolkning f6r att
forstd det fenomen som studeras eller om teori viljs som ingen anvint tidigare
for att kunna motsiga eller utveckla konventionell tolkning av fenomenet
(Danermark m.fl., 2003). I forskningsprocessen som helhet handlar det om
att stilla frigor om vad som har betydelse f6r det som ska férstas och fo1-
klaras i de skeenden som forskningsintresset riktas mot (Bhaskar, 2008;
Danermark m.fl., 2018; Lukes, 2008; Peirce, 1990).

Intresset kan dven riktas mot mekanismer vilka inte 4r direkt observerbara
och uppfattade, utan indirekta.

Retroduktion som beskrivs 1 kritisk realism har beréringspunkter med ab-
duktion. Retroduktion berdr det som s&ulle kunna vara, med andra ord en lins
mot en tinkbar framtid. Det som utmirker retroduktion ér att intresset riktas
mot de mekanismer som dr nédvindiga f6r att forstd och forklara vad som
skulle kunna gora ett fenomen moijligt. Beréringspunkterna handlar om in-
tresset for det som har betydelse £6r sociala hindelser, aktioner och fenomen,
samt hur dessa kan gestalta sig pa olika sitt. Tillsammans bidrar och kom-
pletterar abduktion och retroduktion varandra nir det giller metod och pro-
cess for teoretisk forklaring och visioner framat (Ritz, 2020).

Generellt har abduktion alltmer kommit att handla om rekontextualisering
som forsok till en kreativ omtolkning av det redan kidnda, for att f6rsta och
forklara fenomen pa nya sitt (Danermark m.fl., 2018; Sundberg, 2015).

Den kreativa processen har dver tid varit fokus for Peirce avseende fragor
om vetenskapens vad, hur och varfér (Ferguson & Prain, 2020). Vetenskaplig
kreativitet handlar om en disciplinerad fantasi och associativa resonemang.
Sadana kreativa resonemang stiller dock krav pa tidigare erfarenhet och rele-
vant kunskap f6r det sammanhang som ér i fokus f6r den vetenskapliga stu-
dien och férutsitter bade en sjilvkontroll och en vilja att engagera sig i kon-
sckvenser som féljer av de antaganden som gors (Ferguson & Prain, 2020).
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Nir forskningsintresset dr didaktiskt sa blir det f6r det f6rsta mojligt att
uppritthalla ett utrymme f6r kontinuerlig reflektion genom att teori och
empiri kan omtolkas i skenet av varandra. For det andra kan 6ppenhet 61 val
av teoretiska ramar motverka entydiga forstaelser och alltfér sniva forkla-
ringsgrunder i forskning som r6r undervisning. For det tredje ger abduktion
utrymme f6r reflektion Over resultatet i praktiken vilket kan ge underlag fér
fortsatt teoriutveckling. Relationen mellan teori och praktik och olika teorier
betraktas som ett kontinuum och inte som motpoler till varandra. Vi vill be-
tona den kreativitet som vi menar f6ljer med abduktion som intressant vid di-
daktiskt forskningsintresse.

Sammanfattningsvis dr hypotesskapande det centrala for att forstd och
forklara ett fenomen. Abduktionens bidrag ger méijlighet till en kontinuerlig
pendling mellan teori och praktik. I en studie handlar det om hur en orien-
tering 1 kunskapsfiltet mot bakgrund av forskningsintresset sker och hur en
initial férstaelse av kunskapsobjektet viljs. Pendlingen sker under forsknings-
processen genom att ett teoretiskt ramverk och empiri speglas i varandra och
utvecklas eftersom. Tillvigagingsittet innefattar att bide det generella och det
partikuldra beaktas. Abduktion méjligg6r att kunskapsbidraget kan ta form
som didaktiska modeller eller begrepp som kan bilda utgingspunkt f&r analys
av skeenden och utgéra grund f6r planering av aktioner 1 undervisning. Pro-
cessen kriver en reflexivitet med en kritisk blick riktad mot val av teorier och
hur vil de fungerar. Visentligt blir dven att gbra medvetna och relevanta urval
av empiri och rikta uppmirksamhet mot hur empirin produceras. Savil
kvantitativa som kvalitativa metoder kan bidra till f6rstaelse och forklaring. I
den man komplexiteten i skolans verksamhet erkdnns och betraktas som stin-
digt férinderlig blir framétriktning viktigt 1 didaktisk forskning, nigot som vi
menar abduktion stédjer.

Tabell 1.

Presentation av avhandlingarnas forskningsintresse

I avhandlingen av Eriksson (2019) var
forskningsintresset grinslandet mellan
didaktik och makt vilket fokuserades
genom elevinflytande i grundskolan.
Kunskapsintresset utgick frin den
komplexitet som fragan om elevinflytande
innefattar dir sivil moraliska, politiska
som teoretiska och praktiska dimensioner
bidrog till problembeskrivning och ansags
viktiga att inkludera. Motiv for
elevinflytande framskrivna i
policydokument inkluderade savil

Syftet med Dambers (2010) avhandling var
att utforska bidragande faktorer till att vissa
skolklasser presterar pa hogre nivder i
lisning 4n vad som kan férvintas med
hinsyn till socioekonomiska
bakgrundsfaktorer och sprakbakgrund.
Framf6r allt kom sd smaningom ldraren och
undervisningen att hamna i fokus i de tre
studier avhandlingen baserades pa. I en
forsta storskalig statistisk studie jaimfordes
6ver- och underpresterande drskurs-3-klasser
i lisning. Listester, lirarenkiter och
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teoretiska som praktiska dimensioner
gillande barns rittigheter,
demokratifostran, vad kunskap dr och
férutsittningar for lirande. Demokrati,
kunskap och lirande dr pa samma ging
att betrakta som omtvistade begrepp.
Dirigenom menades det vara
motsigelsefullt att utga frin en sniv
teoretisk avgransning i studien. Istillet
framstod en framkomlig vig att sarskilt
lyfta fram och beakta relationen mellan
teori och praktik givet kunskapsintresset.
Det bedémdes som visentligt att skapa
forutsittningar for bade ett internt fokus
pé teoribygge och ett externt fokus som
handlar om ett praktiskt intresse (Fritzell,
2009). Intresset for fragor om makt och
didaktik synliggjorde sirskilda krav pa
vikten av att beakta lirare och elevers
perspektiv och erfarenheter av
elevinflytande. Fragor som tangerar
aspekter i praktiknira forskning blev
visentliga att beakta, men utan att
forskningen genomférdes genom
samverkan. Kritisk realism bidrog som
vetenskapligt f6rhallningssitt och
tillsammans med att betrakta
undervisning som social praktik utgjorde
det en grund f6r metodologiska
6verviganden och en abduktiv ansats och
strategi. I kombination med en multipel
fallstudiedesign och etnografiska metoder
f6r produktion av empiri utvecklades och
konstruerades ett teoretiskt ramverk
under forskningsprocessen. Sammantaget
gav det mojlighet f6r att formulera
kunskapsbidraget i form av didaktisk
modell med begreppsliga verktyg.

METOD

elevenkiter utgjorde empiri. Resultaten
indikerade positivt klassrumsklimat,
hogfrekvent fritidslisning, autentisk litteratur
i undervisningen samt ldrares linga
yrkeserfarenhet som karaktiristika, men
framfor allt framstod socioekonomisk
bakgrund som den allom predicerande
faktorn. Skillnader mellan klassrum uteblev i
stort sett nir sociockonomisk bakgrund
kontrollerades f6r. I en uppfdljande studie,
fokuserades étta Gverpresterande klasser i ett
multikulturellt férortsomride med liga
utbildnings- och inkomstnivéder frin samma
datamaterial. I studien djupintervjuades
vuxna som varit aktiva i klasserna under
tiden f6r datainsamlingen. De samlade
analyserna av kvalitativa och kvantitativa
data gav lirares forhallningssitt en
nyckelroll, da ett brist-synsitt ersatts av
framtidsorienterad pedagogik, med inslag
som estetisk verksamhet, dynamisk
utvirdering, fasta strukturer, riklig lisning av
skonlitteratur och eget skrivande. I en tredje
kvalitativ studie djupintervjuades tidigare
elever fran en av de undersokta klasserna, nu
universitetsstudenter, om sin skolging och
sitt framtidsperspektiv. Virdet av att fa
Iyckas, att bli sedd och uppskattad f6r den
man 4r, samt hemtamhet med litteratur och
svenska spriket i tal och skrift betonades
som framgingsfaktorer. Bemyndigande kom
att framsta som ett sammanfattande
nyckelord, ett begrepp som tett sig alltfor
svarfingat med det inledande statistiska
tillvigagangssittet.

For att belysa hur forskningsprocesser med didaktiskt intresse kan gestalta sig
inom ramen for en abduktiv ansats gér vi nedslag med exempel fran vara tva
olika avhandlingar. Nedslagen illustrerar hur den abduktiva processen blir
synlig i forskningsprocessen och analysarbetet. De nedslag vi gor utgdr fran
en relativt fri tolkning av den abduktiva forskningsprocess som Danermark
m.fl. (2003) beskriver nir de redogdr for den kritiska realismens metodo-
logiska implikationer f6r sambhillsvetenskaplig forskning. Dirigenom upp-
mirksammar vi att kritisk realism som metateoretisk grund ér intressant fér
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fragor om nytta och tillgingligeérande i didaktisk forskning. Det dr viktigt att
understryka att de moment som blir belysta ses som vigledande for en forsk-
nings- och analysprocess men inte behdver f6ljas i strikt kronologisk ordning.
Momenten kan betonas i olika grad och dven integreras beroende pa forsk-
ningsintresset i den aktuella studien (Danermark m.fl., 2003).

Ett férsta moment handlar om att sondera och beskriva forskningsintresset
och problemet som ska studeras i mer allmin bemirkelse. Det andra momen-
tet handlar om att gbra en avgrinsning eftersom alla aspekter och dimensioner
av ett fenomen inte kan studeras. I detta moment kan ett forsta f6rsék att
kategorisera ett empiriskt material bidra till hur en avgrinsning gérs. Alvesson
och Skoldberg (2008) beskriver pd ett liknande sitt vikten av att initialt ge
utrymme for flera aspekter 1 empirin och vara uppmairksam pa hur och vilka
olika teoretiska ramverk som kan vara fortjanstfulla och leda till att kon-
kretisera ett mer forfinat teoretiskt ramverk. Ett tredje moment 4r abduktion
1 dess sndvare betydelse, som en strategi i analysarbetet, dir fokus 4r rekon-
struktion och omtolkning utifrdn teoretiska ramar. Ett fjairde moment handlar
om retroduktion som innebir ett mer framdtsyftande intresse, att omtolka
ndgot. Det handlar om att argumentera f6r egenskaper bortom det givna som
krivs for att en foreteelse ska vara méjlig. Retroduktion som del i analysen
riktar intresset mot de egenskaper (mekanismer) som ir i rrelse och kan f6r-
stds som konstitutiva f6r det som sker. Det innebir en férskjutning frin
beskrivning och férstielse mot férklaring av bakomliggande, méjliggérande
faktorer (mekanismer), for att sedan 1 ett femte moment préva forklarings-
kraften i dessa.

Sammantaget kan processen med abduktion och retroduktion, som be-
skrivs ovan, leda till teoretisk precisering och utveckling av teori givet en stu-
dies kunskapsintresse. Ett sjitte moment innefattar att resultatet kontextua-
liseras och diskuteras gentemot problemstillningen.

For var exemplifiering bidrar momenten i férsta hand till nedslag som
utgangspunkt for var diskussion. Med de olika momenten [M] som utgangs-
punkt visar foljande figur vilka nedslag i forskningsprocessen vi valt att gora:

Figur 1.
Arbetsprocess

Problemi)akgrund och forskningsbakgrund (M1)
Urval och empiri (M2)
Analysprocess (M3-5)

Kunskapsbidrag/framstillan i text (M6)
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RESULTAT

Vi redovisar resultatet i form av nedslag i forskningsprocessen dir vi for varje
nedslag ger en sammanfattande konklusion givet de karaktiristika drag vi
menar foljer med abduktion. I var redogérelse foljer vi figuren ovan (Figur 1).
Efter redovisningen av nedslagen foljer en diskussion om giltighet och tro-
virdighet och vi behandlar frigan om abduktion och nyttiggérande i f61-
héllande till krav pd vetenskaplig grund och beprévad erfarenhet inom ut-
bildningsvisendet.

Avstamp i problembakgrund och forskningsbakgrundens roll

I bdda avhandlingarna fokuseras reella problem aktuella f6r savil forskare
som praktiker. I den férsta avhandlingen om elevinflytande motiverade
problemomradet och forskningsbakgrunden att en abduktiv ansats blev i f6r-
grunden och nirvarande redan initialt. I den andra avhandlingen dir frigan
om elevers lika och olika villkor f6r skolframgang dr fokus var det nirkontak-
ten med empirin som férindrade avhandlingens inriktning och design. Ab-
duktion som strategi gjorde sig successivt pdmind under arbetets ging. I bida
fallen framstod en pendling mellan empiti och teori som nédvindig f6r att
svara upp mot syftet med studierna, vilket fick konsekvenser f6r vad forsk-
ningsbakgrunden behévde omfatta. Abduktion medfér och uppritthaller ett
utrymme f6r att inramningen av problembakgrunden kan behéva férdndras
och utvecklas. Det ger en mdijlighet till omproévning under hela forsknings-
processen och innebir ett dynamiskt forhallningssitt till forskningsproblemet
och bilden av dess relevans.

Sarskilt viktigt 4r hur relationen mellan teori och praktik beaktas initialt i
en studie. Deduktion kan vara begrinsande i den man en alltfSr entydig teore-
tiskt orienterad forklaringsgrund tas som utgangspunkt. Komplexa fenomen
eller begrepp och perspektiv fran empirin kan da ga férlorade (Peirce, 1990).
Abduktion skiljer sig ocksa fran induktionens sékande efter monster i prak-
tiken som empiriska fakta (Alvesson & Skdéldberg, 2008; Creswell, 2014,
Danermark m.fl., 2018). Att utga fran empiri kan dnda inte ge en rittvisande
bild av helheten. Empiri kan inte reduceras i sig sjdlv utan blir meningsfull uti-
fran den problematisering som gors utifrdn teoretiska antaganden i en studie
(Danermark m.fl., 2003).

I avhandlingen om elevinflytande riktades sirskilt intresse mot savil en
teoretisk som praktisk kontext tidigt i forskningsprocessen. I genomgingen
av tidigare forskning framtridde elevinflytande som mangtydigt och studerat
genom olika teoretiska utgingspunkter dir elevinflytande definierats pé skilda
sitt. De olika intressen som fanns i tidigare forskning hade dven begrinsats
till sdrskilda aspekter i undervisning. Elevinflytande hade studerats genom
utsnitt av dess inneb6rd och pé sa sitt avgransats till vissa sammanhang i
undervisning. Problembakgrunden som delvis skrevs fram utifrdn intentioner
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gillande elevinflytande som framkom i samband med 1990-talets skol-
reformer bidrog till att rikta det empiriska intresset mot kommunikativ inter-
aktion mellan lirare och elever. Det synliggjorde dilemman att hantera i
undervisning och komplexiteten av elevinflytande som fenomen. Samman-
taget gav det motiv for ett mer holistiskt synsitt dir en teoretisk och praktisk
kontext behovde forstis som dialektiska i1 férhallande till varandra. Det stod
klart att en alltfSr stark betoning av teori och att utga frdn en snévare teoretisk
avgrinsning behdvde undvikas, sivil som att vilja ut vissa skeenden pa for-
hand i undervisning. Policybakgrunden och problembild frin praktik och tidi-
gare forskning blev en intdkt for att studera och férsta elevinflytande som
didaktisk praktik. Den teoretiskt intressanta fragan var att belysa grinslandet
mellan didaktik och makt i undervisning och utbildning. En abduktiv ansats
och strategi bedémdes som tillimpbar eftersom forskningsprocessen dé
innefattar att succesivt kunna precisera teoretiska ramar och utveckla teori.
Valet av vetenskapligt férhallningssitt paverkades dirmed och landade i
kritisk realism och en metodologisk inramning dir undervisning betraktades
som social praktik. Eftersom sprakets betydelse framtridde som sirskilt
viktigt, inte bara for lirande i allmdnhet utan specifikt nir det gillde elev-
inflytande, sbktes dven inspiration fran kritisk diskursanalys (Fairclough,
2012).

I den andra avhandlingen om lirares betydelse for gestaltningen av literacy-
praktiker, var utgingspunkten annorlunda. Hir gjordes forst en samman-
stillning av kvantitativa studier. I detta forskningsprojekt, finansierat med
externa medel, var frigestillningar och syfte pa férhand formulerade av
projektigaren och en design utifrdn framfor allt psykologisk forskning
skapades med kvantitativ metod och hypotestestande som huvudprincip.
Avseende elevers ldsférmiga finns en rik flora av tidigare studier som belyser
relationen mellan socioekonomiska bakgrundsfaktorer och elevers lispresta-
tion. Redan pa 1960-talet visade en forsta storskalic amerikansk statistisk
studie (Coleman m.fl., 1966) pd korrelationen mellan SES och ldsférmaga.
Sedan dess har studie efter studie, sivil nationellt som internationellt faststallt
elevers lisférmaga som prediktion fér skolframgang, utan att dessa studier
medfort nigra storre skillnader f6r den ojdmlikhet som ter sig svir att av-
skaffa. Likasa finns sedan ling tid tillbaka indikationer om ordforradets
betydelse for lisformdga och dess beroende av hemforhallanden. En in-
tressant aspekt av avhandlingens problembakgrund dr att i férstone endast
svensksprakiga elever skulle ingé i databasen som utgjorde empiriskt material.
Elever med annat modersmal dn svenska raderades for att undvika frige-
tecken i det statistiska materialet. Samtidigt framstod flersprakighet, som i den
tidens litteratur kunde beskrivas som ett fall f6r specialpedagoger eller i alla
fall ett avvikande fenomen, som den férhirskande normen i manga skolor (jfr
Damber, 2010) och hir skedde det forsta avsteget frin den planerade
firdvigen. Forfattaren klistrade helt sonika tillbaka de flersprakiga eleverna
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och kom att inkludera flersprakighetsutveckling i litteraturgenomgangen, som
ett forsta steg mot en mer teoririk bakgrund. Dirmed borjade ett utforskande
av teorier kopplade till flersprakighet och méngkultur. En f6ljd blev att den
initiala forskningsbakgrunden kom att kompletteras med ett sociokulturellt
perspektiv pa literacy-praktiker, dir ldsning inte endast betraktas som firdig-
het (Gough & Tunmer, 19806). Nir lisférmdgan betraktas oberoende av kon-
text och oberoende av vilka omstindigheter ldsaren befinner sig i kommer
hela ldsningen att handla endast om ljud och bokstiver. Elevernas bakgrund,
olika sprakkunskaper, tidigare erfarenheter och intressen kan filtreras bort
fran analysen av barnens lisutveckling. I kontrast till detta autonoma synsitt
pa lisning stir ett ideologiskt, sociokulturellt synsitt pa lisning, dir lisning
som deltagande i en social och kulturell praktik dr det centrala (Street, 1995)
och dir inslag fran kritisk litteracitet dven ingar (Freire & Macedo, 1987;
Janks, 2010).

Problemstillningar som r6r didaktiska fragor bottnar ofta i en komplex
bakgrund som rymmer kopplingar bdde till att vara minniska och till
undervisningspraktikens varierande villkor, ndgot studier maste ta hinsyn till.
Den abduktiva forskningsprocessen erbjuder méjligheter att nirma sig en
problemstillning fran tva hall. Dels med utgangspunkt i en praktikorienterad
problembild hidmtad frin skolpraktiken och dess samhilleliga kontext. Dels
sker ett ndrmande frin teoretiskt hall genom att prova olika teoretiska ramar
och resultat av tidigare forskning. Problemstillningen kan dven behéva ut-
vecklas genom den empiri som produceras. Dessa olika nirmanden innebir
att problembakgrunden succesivt behdver f6rfinas inom ramen f6r en studie,
som i exemplen ovan. Den komplexitet som inryms i didaktisk forskning
mellan teori och praktik kan beaktas pé det sitt olika teoretiska perspektiv kan
provas. Eklekticismens mdjligheter nidr det giller teoretisk inramning
framtrider. Arfwedson (1995) menar att ”didaktikens objekt bara [kan] ringas
in genom ‘Gverlagring’ av, eller genom dialektiken mellan, flera ansatser” (s.
27).

Utrval och empiri

Nir forskningsintresset dr didaktiskt blir hur urval av empiri gors viktig for
att bibehélla en narhet till den praktik som studeras. Nérheten handlar om
mojligheten att besktiva, forstd och férklara det fenomen som studeras.
Gemensamt fér de bada avhandlingarna var en 6nskan om bredd i materialet
och behovet av en lyhérdhet infér det empiriska materialet. Det stimmer
Overens med att betrakta produktion av empiri som ett insiktsinsamlande,
vilket emellertid inte sker riktningsldst (Alvesson & Deetz, 2000).

I bada studierna anvindes etnografiskt inspirerade metoder. I etnografiskt
orienterade studier understryks betydelsen av att uppritthalla en balans sa att
varken empiriska beskrivningar av manskliga aktiviteter eller teoretiska for-
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muleringar och abstraktioner fir féretrdde (Beach, 2011). Ett material som
enbart produceras i férhillande till teoretiska utgingspunkter kan begrinsa
analysen (Trondman, 2008), d4 enbart fokus pa aktualiteter kan férsumma det
teoretiskt intressanta. Etnografi bidrar till att bibehalla fokus pa relationen
mellan teori och empiri under bide empiriproduktionen och i efterféljande
beskrivning och analys (Silverman, 2001). Med abduktion betraktas ett empi-
riskt material snarare som argument dd data inte motsvarar hur ndgot faktiskt
ar eller i sig kan leda till en entydig tolkning (Alvesson & Skoldberg, 2008). 1
bdda avhandlingarna blev en annan eller mer preciserad teori betydelsefull f6r
att forstd empirin.

Betydelsen av att utveckla relationen mellan teori och praktik uppdagades
och tog plats pd skilda sitt i urval och empiriproduktion satt i relation till
analysarbetet. I avhandlingen om elevinflytande var en multipel design visent-
lig och val av fall baserades pi tre kriterier som beskrivs av Stake (20006). Forst
gjordes urval av skolor utifrin en kinnedom att de hade ett sirskilt intresse
for elevinflytande, men ddr det skiljde sig 4t i hur de valt att ta sig an arbetet
med att utveckla elevinflytande i praktiken (Eriksson & Bostedt, 2011). Val
av extremfall dr viktigt nir egenskaper dr ett analytiskt intresse (Danermark
m.fl., 2018). Andra kravet pa att det fanns en variation mellan skolorna be-
kriftades initialt i studien av ldrare och elevers beskrivningar. Valet av flera
fall innebar att skolorna kunde kontrasteras mot varandra, en process som
inom etnografi beskrivs som juxtaposition (Hammersley & Atkinson, 2007).
Skillnader och likheter mellan fallen bidrog till att skapa distans till empirin,
vilket motverkade att fastna i ett igenkdnnande som annars kan vara fallet i
etnografiska studier (Jeffrey & Troman, 2004). En distans uppritth6lls genom
ett didaktiskt ramverk som teoretisk ingang i studien. De didaktiska fragorna:
hur, nir, var, vem, vad och varfor (Jank & Meyer, 1997) var initialt i fokus
och som en forsta brygga mellan empiri och teori soktes kinsliggérande
begrepp [sensitising concepts] (Willis & Trondman, 2002). Det tredje kravet,
att kunna behandla en frigas komplexitet och innehéll mer nyanserat genom
en rik och varierad kontext som stricker sig 6ver olika sammanhang upp-
tylldes likval genom urvalet av skolor. I avhandlingen bedémdes etnografiska
metoder kunna bidra till ett rikt material givet intresset £6r sprik och kommu-
nikativ interaktion i undervisningssammanhang.

Den abduktiva ansatsen motiverade att producera det empiriska materialet
tidigt 1 forskningsprocessen. Materialet kom att omfatta aktérernas egna be-
skrivningar, observationsdata fran undervisning och offentliga policydoku-
ment fOr skolorna. Materialet gav mojlighet att beskriva och analysera en intre
kulturell organisatorisk skolkontext, samt att i analysen beakta en yttre institu-
tionell och samhillelig kontext. Sirskilt viktigt var att materialet gjorde det
mojligt att prova olika teorier f6r forstdelse och forklaring. En dppenhet for
empirin och att inte utgd frin tydliga avgrinsningar var viktigt initialt.
Elevinflytande priglas av en mangtydighet och dilemman vilka behévde bade
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kunna fOrstds och hanteras givet kunskapsintresset for grinslandet mellan
didaktik och makt. I arbetet med empirin var det viktigt att det teoretiska ram-
verket som valdes och verktyg f6r analys kunde betraktas som en f6ljd av och
overensstimmande med teoretiska antaganden som gjorts i férhallande till
kunskapsintresset och studiens syfte. Den abduktiva ansatsen fOrutsatte att
observationer av praktiken dokumenterades med ljud och bild och inte endast
med filtanteckningar fér att dels prova olika sitt att beskriva, férsta och analy-
sera materialet, dels for att kunna aterga till materialet for att gora en for-
djupad analys med hjilp av preciserade analysverktyg. Designen medforde att
initiala och mer intuitiva férstielser kunde omprovas.

I avhandlingen om literacy visade det initiala arbetet pd behovet av att in-
kludera elever med annat hemsprak 4n svenska i databasen. Greppet utifrin
storskalig statistik med hypotestestande, med positivistiska utgingspunkter
som fran bérjan var tinkt som allenarddande visade sig inte ricka till. Projekt-
et inleddes med statistiska analyser av databaser med ldrarenkiter och test-
resultat frin ldsforstdelsetester, utan att nigon teori var nirvarande, férutom
tidigare forskning. Sedermera inkluderades kvalitativ metod och synen pa vad
lisning dr férindrades frin ett firdighetsperspektiv med lisning som en pro-
dukt av avkodning och férstielse (Gough & Tunmer, 19806) till ett literacy-
perspektiv med synen p4 litteracitet som deltagande 1 en social och kulturell
praktik dir kontexten, dess historia, lisares erfarenheter och preferenser
ocksa antas bidra till hur lispraktiker gestaltar sig och hur elever skapar for-
staelse av det ldsta (Street, 1995). Sociokulturell teoribildning fick genomslag
1 samtliga faser i forskningsprocessen.

Av en slump d6k ett resultat upp nir databasens siffror scrollades fram och
tillbaka, vilket blev en vindpunkt f6r avhandlingens inriktning. I en av de
Stockholmsférorter vi idag refererar till som “utsatta omriaden” fanns en klass
med drskurs 3-elever som inte bara presterade bra i lisfOrstaelse, utan
exceptionellt bra. Eleverna var dverpresterande, med hinsyn till ridande SES-
faktorer. En ny s6kning avsl6jade att det var atta klasser som var Gver-
presterande, trots att analys av de faktorer som antogs paverka under-
visningen fortfarande inte avsléjade fler hemligheter dn att det ldstes frekvent
1 dessa klassrum. Fyndet fick metodologiska konsekvenser. De aktuella
skolorna kontaktades och lirare verksamma under tiden f6r datainsamlingen
djupintervjuades. En mer riktad kunskapssokning startade for att kunna be-
skriva det sociokulturella forskningsfilt som existerade rérande literacy, men
som fram till denna punkt varit okidnt for forfattaren, som tidigare enbart
dgnat sig 4t “evidensbaserad” forskning i mer klassisk bemairkelse, det vill siga
kvantitativ forskning med tillrickligt stora urval f6r att kunna producera
signifikanta och reliabla resultat. Nu var det istillet forskningens validitet eller
trovirdighet som blev urvalskriterium for pafyllnaden av den teoretiska och
empiriska bakgrunden med etnografiska fortecken (Heath & Street, 2008).
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Denna resa kan beskrivas som ett utforskande av de latenta monster som
krivde forstielse, monster forklaringsbara med savil externa som interna
faktorer. Elev- och larararréster frin undervisningsverksamheten ledde till ett
induktivt tillvigagangssitt didr metoder med etnografiska fortecken valdes.
Designen med kopplingar till en abduktiv strategi utvecklades 6ver tid som
en reaktion pd att det positivistiska tillvigagangssittet inte ledde till svar pa
forskningsfragorna. Att kunna fa syn pa klassrummens praktik och de faktor-
er som verkade dir krivde helt enkelt bade ett skifte i metod och av teoretiska
glasdgon for att betrakta “lispraktiken”. Flermetoddesignen var oundviklig
och i likhet med den abduktiva processen som beskrivits i anslutning till av-
handlingen om elevinflytande, blev inspiration fran etnografi, kritisk teori och
diskursanalys viktig f6r forstaelse.

Nirheten till och lyhdrdheten £6r praktikens skeenden dr betydelsefull nér
forskningsintresset ir didaktiskt och skapar behov av ett rikt material. Oavsett
om det handlar om olika kvalitativa data, eller en kombination av kvalitativa
och kvantitativa data, 6ppnar abduktion upp for att préva och ompréva empi-
rins bérkraft fortldpande under forskningsprocessen. Att ta hojd for ytter-
ligare behov av empiri, eller en férnyad eller f6rdjupad analys av befintlig
empiri blir en styrka som abduktion f6r med sig till didaktisk forskning. Ab-
duktion som betonar genomtinkta val av teori och urval av empiri for att
uppritthalla relationen mellan teori och praktik underldttar att f6rsta och for-
klara komplexa didaktiska fenomen.

Analysprocessen

Aven om abduktion ir nirvarande som ansats for en studie som helhet blir
den sirskilt tydligt som strategi under analysprocessen. En abduktiv strategi i
analysprocessen innebir en succesivt férdjupad analys genom en vixelverkan
mellan teori och empiri (Peirce, 1990). Svarigheten kan vara att hitta ett sétt
att hantera férhillandet mellan teoretisk abstraktion och bibehalla under-
visningens komplexitet 1 analysarbetet, samt att klarg6ra de avgrinsningar och
val som gors. Analysprocessen innebir att avgrinsa materialet, lita teori fa
tonvikt 1 analysarbetet genom att vilja eller skapa termer och begrepp som
kan bidra till forstaelse f6r det som hdnder (Beach, 2005). I avhandlingen om
elevinflytande var detta ndgot som var inbyggt i den ursprungliga designen,
medan det i avhandlingen om literacypraktiker framtridde under bearbetning-
en av data.

Elevinflytandets mangtydighet ramade in forskningsproblemet om elev-
inflytandets grianser och bidrog till valet att studera genomfdrande och orga-
nisering av undervisning mer Sppet. I forskningsprocessen, men sirskilt i
analysarbetet, var fokus pd att stilla frigor om vad som har betydelse och gor
det som sker i undervisningen mojligt (Bhaskar, 2008; Danermark m.fl., 2018;
Lukes, 2008; Peirce, 1990). Den forsta tematiseringen av materialet utgick fran
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en Oppen friga om vad det blir av elevinflytande i undervisningen. Nyfikenhet
priglade analysarbetet dir de didaktiska frigorna bidrog till en forsta temati-
sering. Tidigt i1 arbetet med empirin utkristalliserades ordning, ansvar och
genomskinlighet som tre begrepp med tydlig koppling till bakgrunden for
forskningsproblemet. De framstod dven som gemensamma f6r skolorna som
fall dven om gestaltningen skilde sig dt. Betraktade som kinsliggbrande
begrepp (Willis & Trondman, 2002) blev de en férsta brygga mellan det
producerade empiriska materialet och teori. Det var centralt £6r att kunna f6r-
sta hur ett handlings- och tolkningsutrymme skapas och gestaltas. Direfter
valdes ett mer specifikt teoretiskt ramverk for att rekonstruera empirin dér
det var fortsatt viktigt att undvika en férenklad beskrivning av undervisnings-
praktiker. I det ramverket som valdes uppmirksammas att dikotomier mellan
individ och samhille, kunskap och firdigheter, elevcentrerad- eller dmnes-
centrerad kunskap dr olimpliga f6r en kategorisering dd dessa dr samtidiga i
en komplex empirisk undervisningsverklighet (Alexander, 2008). Fallen kun-
de beskrivas si att skillnader mellan undervisningspraktikerna bibehdlls.
Erfarenheter fran empirin, kategoriseringen med hjilp av ramverket och med
forskningsintresset i dtanke, bidrog sammantaget till att formulera mer specifi-
ka analysfrigor. Det mest vasentliga var att ordning kunde beskrivas utan att
kontroll likstdlls med begrinsning av elevinflytande eller att friutrymme lik-
stills med mojliggérande. Efter en deskriptivt didaktiskt inriktad rekon-
struktion anvindes ordning och omférhandling som analysverktyg. Dessa
konstruerades férutom med didaktik som ramverk med hjilp av teorier om
makt. Makt betraktades som tredimensionell (Lukes, 2008) och som en
potentiell kontextberoendeférméga (Morriss, 2002). Avsikten var att forklara
och reducera komplexiteten som framtritt 1 beskrivning med analysverktygen
ordning och omférhandling. Fokus var hur, vad och varfér “nagot” har be-
tydelse och gér det som sker méjligt. Maktorienterade forklaringsansprak var
i forgrunden dir ansvar och transparens (tidigare kdnsliggérande begrepp)
prévades som egenskaper f6r hur de villkorade méjligheter att d4stadkomma
ndgon effekt. D4 teoretiska begrepp som demokrati, kunskap och lirande be-
traktas som omtvistade behévdes ndgon form av virdeomdéme som grund
tor diskussionen. De virdeomdémen som prévades grundades 1 olika ideal
tor utbildning, vilket gav en méjlighet att forklara férstaelsen av det som sker
1 undervisning och att diskutera resultatet i relation till studiens problem-
stallning.

I den andra avhandlingen féljdes ingen strikt ordning utan driften att forsta
vad som ldg bakom statistikens siffror blev framitdrivande. Behovet av
kvalitativa data blev uppenbart nir de statistiska analyserna visade sig sakna
torklaringskraft. Samtidigt stod det klart att den kvantitativa forskning som
underbyggde delar av teorin om ldsinlirning fyllde en funktion, dven om ett
autonomt synsitt pa lisning (jfr Street, 1995) inte ensamt kunde ge tillrdckligt
med underlag f6r analys av den kontext som visade sig viktig £f6r de lyckade
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lisresultat som uppvisades i1 klasserna utvalda for delstudie tvd. For for-
fattaren blev det viktigt att visa hur tva skilda teoretiska utgangspunkter kunde
beskrivas som ett kontinuum och inte som varandra uteslutande motpoler.
Tillvigagangssittet med flermetodsdesign medforde dven att savil kvantitativ
analys av data gjordes, samtidigt som kvalitativ innehéllsanalys tillimpades.
For att 1 avhandlingens konklusion sedan kunna féra resonemang om avhand-
lingens resultat tillbaka till samhallsnivé, kom dven kritisk teori rérande littera-
citet in, da fragor rérande andrasprik och relationen mellan f6rsta- och andra-
sprak inte enbart kan begrinsas till sprakfragan utan handlar om 6ver- och
underordning sett ur ett bredare perspektiv. Frigan om flersprakiga elevers
stallning, méjligheter och framfor allt forutsittningar utmynnade saledes 1 re-
flektion Gver 6vergripande samhaillsfragor. De abduktiva drag som gar att
iaktta handlar dels om pendlingen mellan olika teorier med olika metodo-
logiska angreppssitt, men ocksd mellan teori och empiri, viket konkret pa-
verkade hela forskningsprocessen. Ordningen mellan faserna var i denna av-
handling mer slumpmiissig. I bida avhandlingarna vixte liknande fragor fram
relaterade till makt, demokrati, kunskap och lirande.

Genom abduktion som strategi framstér det ytligt neutrala i analyserna som
virdeladdat. Med ett didaktiskt forskningsintresse uppritthélls ddrmed vikten
av att fragor om utbildningens och undervisningens syften beaktas. En kritisk
dimension didr makt kommer in som en aspekt blev ndrmast givet i bada av-
handlingarna. Nir det handlar om undervisning och utbildning dr makt i olika
former ofta viktiga att analysera for att forklara lyckanden och misslyckande
samt varfor det betraktas som sddana (Lindblad & Lundahl, 2015). Abduktion
ger mojlighet att uppmarksamma makt, som kan avse makt Sver tilltrdde till
undervisning, makt att péaverka elevers forutsittningar att folja under-
visningen liksom elevers livschanser och bemyndigande (Cummins, 2000).
Pendlingen mellan teori och empiri belyser ofrainkomligt olika ideal for ut-
bildning, dmneskonceptioner och synsitt pa lirandets vad och varfor. Inte
minst blir de samtidigt nidrvarande dikotomierna individ-samhille och kun-
skap-firdigheter framtridande i bida avhandlingarna och ett kritiskt intresse
fick betydelse f6r val av teort.

Framstillan i text och kunskapsbidrag

Overviganden for framstillan i text blir sirskilt pitagligt med abduktion som
ansats dd redovisning i text inte kan motsvara forskningsprocessen. Analys-
processen behéver beskrivas f6r att mojliggora reflektion 6ver valen som
skett under vigen (Rogers m.fl., 2005). En nira koppling till befintlig praktik
och 6ppenheten for relationen mellan teori och praktik medfér att det kan bli
svart nir det giller att redogbra fér komplexiteten av ett empiriskt material
och forskningsprocessen som karaktiriseras av ett provande av perspektiv.
Inte heller delar den skildrade praktiken och vetenskapssamfundet kraven pa
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producerad text. Nir ett teoretiskt ramverk succesivt preciseras genom
mojlighet till omtolkningar mellan teori och empiri stills sirskilda krav pa att
kunna synliggdra hur teorin haft betydelse 1 analysarbetet (Fairclough, 2001).

Abduktion med en vixelverkan mellan teori och praktik innefattar en
ambition att utveckla teoretiska begrepp (Peirce, 1990). I didaktisk forskning
medfér det att kunskapsbidraget kan formuleras som teoretiska begrepp och
didaktiska modeller fér analys och planering av verksamheten i skolan. En
méjlighet ér att tinka om kunskapsbidrag i termer av didaktiska modeller som
Blankertz beskriver ”en teorikonstruktion f6r analys och planering av didak-
tiskt handlande i undervisnings- och inldrningssituationer” (Jank & Meyer,
1997,s. 18).

I avhandlingen om elevinflytande beskrevs forskningsprocessen som hel-
het med hjilp av en modell som bendmns ’krokodilen’ (Fritzell, 2009; Sund-
berg, 2015). Modellen synliggjorde pendlingen mellan en teoretisk och prak-
tisk orientering for att visa hur teoretiska férklaringsmodeller f6r forstaelse
och forklaring av forstdelsen succesivt férdes in i analys. Hur pendlingen
mellan teoretisk och empirisk orientering format analysarbetet och analys-
verktygen skapats, samt nir de anvints blev synliggjort. Genom att presentera
empirin nogsamt var syftet att den skulle kunna utgéra en stillféretridande
erfarenhet £6r lisaren (Stake, 2006; Stake & Trumbull, 1982) £6r forstdelse av
de teoretiska begreppen. Nir elevinflytande betraktades som méngtydigt var
det viktigt att undvika en positionering som kunnat stipulera vad elevinflytan-
de borde vara.

Problemstillningen om elevinflytandets grinser formulerades i férhallande
till praktiska erfarenheter och med intresse att teoretiskt belysa grinslandet
mellan didaktik och makt i paverkans- och fostransprocesser i undervisning
och utbildning. Designen bidrog till en succesiv precisering av teori som be-
greppsliga verktyg, foljande en abduktiv ansats. De begreppsliga verktygen
skapades mot bakgrund av att det inte ansdgs moijligt att empiriskt eller teore-
tiskt definiera elevinflytandets granser. Kunskapsbidraget blev utveckling av
en didaktisk modell dir verktygen; subjektiva orienteringar, en dubbeltydig agenda
och osynliga budskap, avsag att bidra till fortsatt analys och kritisk diskussion av
elevinflytandets grinser som kan besvaras olika beroende pa sammanhang
och virdemissiga premisser. Det méjligg6r en kontinuetlig prévning av elev-
inflytande som didaktisk praktik 1 teoretisk som praktisk mening. Utveckling
kan ske i sdvil undervisningspraktiker som forskningspraktiker dir en demo-
kratisk relation mellan forskare-praktiker stods av ett samtal som handlar om
makt och didaktik.

En abduktiv ansats tillsammans med kritisk realism férhindrade en entydig
forstielse av elevinflytande och bidrog till att uppritthélla en kritisk distans
till policy och praktik, nagot som ocksa sker gillande flersprakiga elevers lds-
inldrning i Dambers (2010) avhandling. Det var visentligt att inte begrinsa in-
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tresset till traditionella uppfattningar eller vedertagna teorier. Didaktisk teori
behover en distans till policyintentioner sa att de kan prévas (Uljens, 1997).

Studien om ldspraktiker presenterades som tre delstudier i form av veten-
skapliga artiklar, vilka troligen inte ldsts av verksamma ldrare. Med den teore-
tiska nyorienteringen och med aktbrers rdster problematiserades den in-
ledande statistiska bilden. Den forsta studiens resultat att “liraren har ingen
betydelse” f6r lisresultaten ifrdgasattes samtidigt som sméskaliga studier visa-
de sina bilder av praktiken. Studien synliggjorde en positiv lisutveckling och
hégpresterande elever, resultat dolda i en ridande statistisk trend f6r omraden
med lag utbildningsniva, laga inkomster och laga testresultat. Avhandlingen
nyanserade diskussionen om sjunkande PISA-resultat. Ifrdgasittandet av
undervisning huvudsakligen utformad efter ensprakiga svenska elever ér ett
av avhandlingens kunskapsbidrag. En reflektion r6r hur resultatet i studien
kunde synliggora lirarkompetens i klassrummet.

Med en abduktiv ansats dr utmaningen att hitta en adekvat niva i fram-
stillan sd att praktikens komplexitet balanseras i férhallande till abstraktion
och generalisering. Det praktiska och det teoretiska intresset behdver foras
samman och illustreras sd att kunskapsbidraget svarar upp mot bade teori och
praktik — ndgot bdda avhandlingarna efterstrivat.

DISKUSSION

Det som vi menar foljer med abduktion diskuteras hir i ljuset av nyttig-
gorande av didaktisk forskning med spanningsfiltet mellan teori och praktik.
Att utveckla teorier och begrepp for att f6rsta och forklara praktiken ér cen-
tralt, ddr begreppen kan vara en grund f6r och ge riktning at aktioner i verk-
samheten. Diskussionen belyser epistemologiska och metodologiska fragor
som dr av betydelse for att relationen teori-praktik kan betraktas som ett
kontinuum och inte framstd som oférenliga motpoler. Vi berér frigor om
giltighet och trovirdighet samt behovet av kontinuerlig utveckling. Detta ger
anledning att aterkomma till hur krav pa vetenskaplig grund, beprovad er-
farenhet och inte minst diskurser om evidensbaserad praktik inom det ut-
bildningsvetenskapliga omrddet manifesterar sig.

En studies giltighet handlar om tva generella frigor, om problemet som
studeras dr relevant och om kunskapsanspraken ér tillrickligt 6vertygande och
trovirdiga (Silverman, 2001). For en diskussion av giltighet med abduktion
som ansats och strategi dr ett alternativ att utga fran studiens praktiska rele-
vans och om den ir teoretiskt sammanhdllen. Giltighet betraktas som en
férhandling mellan praktiska, teoretiska och empiriska kontexter (Fritzell,
2009). Vetenskap dr inte objektiv i sig och kunskapsansprik behover dirfor
diskuteras mot bakgrund av en disciplinir utgangspunkt och de val som gjorts
av teoretiska perspektiv. En studie ses som teoretiskt sammanhallen om det
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som studeras dr placerat i en relevant kontext och om teorierna som valts har
kapacitet att tolka och férklara de empiriska férhallandena (Sundberg, 2015).
Abduktion lyfter fram samtliga kontexter genom att férstielse- och for-
klaringsgrunder f6r det problem som studeras omprivas under forsknings-
processen. Abduktion bidrar dven till kritisk reflektion Gver relationen mellan
teorier och hur politiska och etiska fragor framtrider i forskningsprocessen
(Alvesson & Skéldberg, 2008).

Trovirdighet prévas genom vilka tolkningar som dr méjliga av empirin, om
de sammantaget motsvarar empirin och ér produktiva i f6rhdllande till syftet
med studien (Alvesson & Skoldberg, 2008). Abduktion och dess krav pi
reflexivitet ger forutsittningar f6r utveckling av och integrering av teori och
praktik. Integreringen framstir som dynamisk och kontinuerlig dir kunskaps-
bidraget betraktas som tillfalligt och fortsatt kan utvecklas teoretiskt och prak-
tiskt.

Nyttiggérande av forskning forutsitter att de forskningsresultat som
presenteras erbjuder mojlighet f6r verksamma i skolpraktiker att kontextua-
lisera resultatet i sin verksamhet (Hakansson & Sundberg, 2016). For att skapa
goda forutsittningar f6r att forskningen fir genomslag dr det viktigt att und-
vika en position dir forskare ges tolkningsféretride. Det dr viktigt att ldrare
och elevers forstdelse och handlingsbendgenhet inte ogiltigférklaras genom
alltfor sniva teoretiska avgrinsningar eller synen pa aktorer som inlésta i for-
utbestimda strukturer. Abduktion styrker att aktérer inte framstar som passi-
va 1 metodologiskt hinseende, 4ven om deras deltagande begrinsas till att vara
en del av empirin. Vem texten riktar sig till blir med en abduktiv ansats en
levande fraga under hela processen da frigor om vetenskapliga krav och prak-
tikens forutsittningar stindigt omférhandlas.

Vi ser en potential med abduktion da forskning i det pedagogiska och
didaktiska filtet stindigt behéver anpassa sig till nya fOrutsittningar i ett
snabbt forinderligt samhille. Enligt Archer (19906), vixer sivil struktur, kultur
och agentskap stindigt fram i nya skepnader, pa olika platser och olika lokala
torhallanden, tvinnas dver tid samman och i en ekologisk relation omdefinier-
ar de varandra i aldrig avstannande sociala transformationer. Behovet av
reflektion och ifrdgasittande av givna antaganden behéver vara levande i £6r-
hallande till savil policy, praktik och vetenskap sé linge ett polariserat sam-
hille med ojimlika villkor f6r studieframgang och bristdiskurser bestar. Inte
minst behdver statistiska resultat kompletteras med ldrares och elevers
erfarenheter och dven vikten av aktdrers handlingsbenidgenhet frimjas av stu-
dier med abduktiva fértecken. En demokratisk utbildning férutsitter ett tolk-
nings- och handlingsutrymme f6r samtliga aktérer (Eriksson, 2019). Inom
exempelvis ldsforskningsfiltet existerar normativa sanningar dir ett autonomt
perspektiv pa lisning enligt tradition haft ett starkt fiste och fitt ge form at
lisldror och ldstester. I USA har en lag som ”No Child Left Behind” bidragit
till deprofessionalisering av lirare och att dnnu fler barn limnas pa efter-
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kilken, da lirare blev frantagna sin autonomi, gillande hur undervisningen
skulle utformas (Meier & Wood, 2004). Lirare blev foreskrivna hur under-
visning om ldsinldrning skulle ske, oavsett vilka barn det handlade om och
vilka férutsittningar och behov som férelag. Signalen blev att tilltron till deras
professionalism att forma undervisningen som de sjilva fann vara det bista
for just de elever de hade i klassrummet inte lingre fanns, utan central styrning
skulle ersdtta lirarens kunskap. Svenska lirare 4 sin sida har engagerats i olika
“lyft”. Utan att virdera eller kommentera innehallet i Skolverkets genomférda
insatser gar det att fundera 6ver vad ordet ”lyft” signalerar.

Abduktionens beredskap for férindringsbendgenhet och beredvillighet att
betrakta fenomen ur olika perspektiv kan bidra till att motverka en snidv
forstielse av den didaktiska forskningens méijlighet till evidens. Testresultat
md vara reliabla men miter de vad de sdger sig mita? Den didaktiska forsk-
ningens validitet behéver stindigt prévas genom dess nyttiggérande (Pigott
m.fl., 2021). Abduktionens mal att skapa teori sitter fingret pa hur forsk-
ningen publiceras och att universitetens tredje uppdrag om samverkan mellan
forskning och verksamhet inte hamnar i bakvatten. Att mojliggora for lirar-
professionen att ta del av originalforskning borde vara en sjilvklarhet vilket
kan hindras av de meriteringssystem som idag styr forskarnas publiceringar
inom vetenskapssamfundet.
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