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Kritiken mot den historieskrivning som kénnetecknade den nationalistiska eran kring forra
sekelskiftet, riskerar att bara bli ett patetiskt uttryck for asikten att dagens historievetenskap
ar mer fri och hojd 6ver alla lojaliteter. Det sitter i ryggmargen att betrakta
historievetenskapens utveckling under 1900-talet som ett standigt framatskridande. Vid
seklets borjan var den en del av ett nationalistiskt samhallsfostrande system. Under 1900-
talets gang utvecklades den kallkritiska metoden, samtidigt som @mnet beholl vissa
fostrande funktioner. | samtiden tas det mer eller mindre for givet att historievetenskapen
har blommat ut i en praktfull pluralism med ett flertal perspektiv och infallsvinklar, fri fran
nationalistiska bojor och i stéllet kritisk i det att den avdldjar maktens
fortryckarmekanismer. Historia antas av nagra rent av ha emancipatoriska kvaliteter.

Aven om inte alla hdller med mig i denna négot forenklade beskrivning av utvecklingen sa
har jag mott den tillrackligt ofta for att pasta att den ar framtrédande och patrangande.
Stammer den? Den stdmmer om man menar att den marxistiska/socialistiska, nyliberala
eller genusinriktade historien & en mer upplyst historieskrivning och mer fri fran de
centrala makthavarna och trend- och 6verideologier an tidigare epokers. Det kan starkt
ifrégasittas.

Min bestémda uppfattning ar att den historieskrivning som idag |6nar sig genom att den
uppmuntras av lérare vid val av uppsatsdmne och perspektiv, ger fordelar nar man soker
forskningspengar, forskarutbildning och tjanster - den & ocksa préglad av de perspektiv
och véarderingar som genomsyrar riksdag, regering och myndigheter. Det tydligaste
exemplet gdller just "genus' och fragor kring jamstélldhet som idag har status som en av
de viktigaste fragornai Sveriges beslutande organ. Det & pa manga sétt den nya tidens
religion och alla medborgare skall fostrasin i ett jamstallt genustdnkande pa samma sétt
som man tidigare skulle fostrasttill en god fosterlandsé skare, eller som nér man pa 1960-
och 1970-talen (och till viss del fortfarande) forvantades betrakta varje detalj av
verkligheten utifran ett klassperspektiv. Hur tydligt dér inte detta igenom i skolornal
Overallt efterlyser man genusperspektiv, och studenter mer eller mindre pressas att anvanda
sig av den infallsvinkeln vid I6sning av historiska problem.[1] Vid ansokningar av olika
slag forefaller det som att man premierar forskare som anldgger genusperspektiv. Varje
skola som vill vara politiskt korrekt har ett genusseminarium. Vissa vill t.o.m. gbra genus
till ett obligatoriskt &mne i skolan, etc. Denna problematik forefaller prégla hela humaniora
och inte bara historieAmnet.

Lagg mérketill att jag inte kritiserar det lovvardai att skriva forsummade gruppers historia.
Det ar utmérkt att forskare lyfter fram arbetares, kvinnors, barns, kriminellas och
sexualperiferas historia. Kritiken inriktar sig pa den till synes sjévklara favorisering av
specifika perspektiv som idag sker, samt den bristande medvetenheten vad galler
bundenheten till maktens centra. Det skall ocksa sagas att en del av mina uppfattningar
annu bara & hypoteser och att noggranna undersokningar borde géras om vad som
premieras vid tjanstetillsattningar, forskningsansokningar, samt vad lérarna uppmuntrar for
perspektiv vid uppsatsskrivning. Annars finns risken att mina asiktsmotstandare avfardar
mina hypoteser som gissningar utan verklighetsgrund. Man borde ocksa undersoka
sambandet mellan historievetenskapen och de beslutande organen. Nagon kanske vill
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hévda en antites, namligen att det & universitetens fokusering pa jamstalldhet och genus
som smittat av sig pa makthavarna.

Jag menar dock att man inte behdver ha ndgon storre analytisk forméaga for att inse att
dagens historievetenskap och humaniorainte alls ar speciellt fri och kritisk. Det récker inte
med att séga att de nya trenderna &r ett resultat av att de tidigare har blivit forsummade. Vi
har ocksa bytt dverideologi. Nya forskargenerationer inskolas i de véarderingar som géller
idag. Skolornas kritiska dimension bestar huvudsakligen i att man féar ifrégasétta det
forgangna, men den som ifragasatter dagens grunder riskerar snabbt att ga miste om bade
sin forskarheder och de pengar som gor att han kan fortsétta producera historiska

beréttel ser.

Jag vill alltsa pladera for att dagens historieamne eller humaniora som helhet behover bli

mer kritiska gentemot dagens rédande varderingar genom en okad reflexion. Det kan tyckas
savklart, men i vardagspraktiken &ar det "det sjavklaras' tyranni som rader.

© Jonny Nilsson

[1] Vid ett samtal med en student pa annan ort an V&xjo framkom att hon av handledaren
hade fatt uppmaningen att anl&gga ett genusperspektiv. Pa sa sétt skulle hon slippa mycket
kritik under seminariet och 6ka sina chanser for att fa betyget val godkand.
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