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Jag vill borjamed att ge Solveig Fagerlund rétt i en sak; historieskrivning med ett tydligt
genusperspektiv har annu inte fatt ett genomslag i avhandlingarna. Men med tanke pa den
massiva marknadsféring som idag gors av detta perspektiv, & det mer intressant att
undersoka hur vanligt férekommande det & hos dagens doktorander. Av 21 kvinnliga
historiedoktorander eller nyligen disputerade i Lund som har deklarerat sina
forskningsomraden, & det 12 som tydligt anger en inriktning pa genus- och kvinnohistoria.
Av gu kvinnliga lérare och doktorander i historiavid Vaxj6 universitet redovisar fem en
anknytning till denna tematik. En liknande undersokning for de historiska institutionerna i
Uppsala och Umea ger snarlika resultat.

Min undersokning visar alltsd att minst 50 % av de kvinnliga forskarnai historia kan
relateras till forskningsomradet genus/kvinnohistoria. Genus- respektive kvinnohistoria ar
visserligen inte synonyma begrepp, men kan anda ses som snarlika aspekter av en i
grunden gemensam inriktning déar genus utgor en Gvergripande term. Dessutom gor jag
bedomningen att allt fler mén kommer att anlagga ett genusperspektiv pa sin forskning.
Inom tio ar torde genusperspektivet vara det mest dominerande i avhandlingarna. Givetvis
har genusperspektivet berikat forskningen, men att en forskningsinriktning sa tar
dverhanden anser jag hota den akademiska mangfalden och riskerar att utsitta studenterna
for en oetisk intellektuell styrning.

Det mest intressanta i Fagerlunds artikel & dock att hon bekréftar en av mina huvudteser,
namligen det ndra sambandet mellan statsfeminismen (den politiska jamstalldhetspolitiken
och partiernas jamstalldhetsideologier) och den akademiska feminismen. Fagerlund ar
akademiker men skriver anda, med ett i och for sig beundransvéart patos, om de politiska
aspekterna av jamstalldhet bade vid akademien och i samhéllet. Nagon &tskillnad mellan
de politiska infallsvinklarna pa jamstélldhet respektive vetenskaplig forskning gors inte,
och det &r i detta som grundproblemet framtréder.

En viktig del av min kritik bestér namligen i att sambandet mellan statsfeminismen och den
akademiska forskningen sa séllan diskuteras och synliggors, liksom att man aldrig
anayserar den gemensamma bakomliggande Gverideologin. Det stér idag klart att den
nationalistiska historieskrivningen i Sverige vid 1900-talets borjan var intimt
sammanbunden med de politiska stravandena pa central niva att fostra medborgarna till
lojala fosterlandsalskare. Varfor & det s& fa som idag vill erkanna sammatyp av samband
mellan historiker och politiska aktorer? Att det finns ett samband &r tydligt. Det mest
flagranta exemplet & invigningen av "Nationella sekretariatet for genusforskning” den 2
september 1998. Sekretariatet ar ett resultat av ett riksdagsbeslut 1996 och kan ses som ett
led i en storre satsning pa forskning med kons/genusperspektiv. Kopplingen till staten
markerades dessutom genom utbildningsminister Carl Thams medverkan vid invigningen.
Sekretariatet har kontakter till de flesta universitet och hogskolor i Sverige. Pa
sekretariatets hemsida framgér att nagra av dess viktigaste uppgifter ar att:

« "Overblicka genusforskningen i Sverige,
« aktivt sprida dess resultat bade inom och utanfor universitetet,
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arbeta for ett 6kat medvetande om genusperspektivets betydel se samt,
. anaysera dess status och utvecklingsmdjligheter inom alla vetenskapsomraden.”

Man skriver ocksa att "Nationella sekretariatet for genusforskning har aven initierat flera
utredningar som ska ge en o6verblick 6ver genusforskningen i Sverige och analyserar hur
den &r fordelad pa olika discipliner och fakulteter. Detta for att se var det &r sarskilt viktigt
att gora en insats for att frémja genusforskningen.”

(http://www.genus.gu.se/publikation/pub.katal og.pdf)

Ytterligare ett exempel & Humanistisk-samhéllsvetenskapliga forskningsradet (HSFR) i
vars verksamhetsmal det framgar att de skall "framja ett genusperspektiv i forskningen”

(http://www.hsfr.se/lom/verksam ansvarsupp.htm)

Att denna utveckling har kunnat ske utan ndgon storre diskussion ar anmarkningsvart. |
Haften for kritiska studier har det forekommit en viss debatt som &r att betrakta som ett
lysande undantag. | det fjarde numret 1997 redogdr Kerstin Norlander i artikeln
"Kvinnoforskning och statsfeminism - en ohelig allians?" for sin asikt om vad som hander
nér feminismen kommer néra den akademiska och politiska makten. Hon menar att svensk
kvinnoforskning har gétt in i en professionaliseringsprocess dar det har blivit viktigare att
positionera sig &n att driva en kollektiv emancipation, ndgot som hon menar ligger helt i
linje med den socialdemokratiska jamstalldhetspolitiken. Hon menar att
kvinnoforskningens utveckling som vetenskaplig disciplin har férsummats. Istéllet har
forskningen alt mer knutits till det statsfeministiska projektet som syftar till att kvinnorna
anpassas till en patriarkal akademisk struktur. Sdledes menar hon att kvinnoforskningen har
blivit en del av den socialdemokratiska maktutbvningen. " Statsfeminismen i form av
jamstélldhetspolitiken, har varit en allianspartner till kvinnoforskningen sedan dess start”,
menar Norlander. Det & framfor allt pa 1990-talet som denna allians blivit problematisk.
Hon skriver vidare att "Kvinnoforskarna och de socialdemokratiska politikerna - har ocksa
varit émsesidigt beroende av varandra. Kvinnoforskarna har tillhandahalit de redskap
politikerna behovt for att forverkliga sinamal (konkreta forslag till forandringar, kunskap
om forhdllandena vid universiteten, forskningsresultat som kunnat anvandas etc).
Politikerna har & andra sidan varit nédvandiga for kvinnoforskarna. De har tillhandahdllit
resurser som behovts for att bygga upp kvinnoforskningen som vetenskapsomrade, resurser
som ocksa har inneburit att enskilda kvinnliga forskare fétt sin forsorjning tryggad."
(Norlander, aa, sid 35-41)

Kerstin Norlanders analys &r sakert riktig. Men jag tror ocksa att en orsak till den fornyade
kopplingen mellan makthavarna och akademin kan sbkas i det man brukar kalla
historieamnets kris. Historia hade tidigare en géavklar roll som fostrare av goda
fosterlandsélskare. Nér denna roll avskaffades forlorade amnet sin gavklara status. | denna
situation av nyvunnet daligt §alvfortroende forstkte &mnet ta pa sig en ny skraddarsydd
kostym bestdende av samhéllsvetenskapligateorier, vilket inte alls visade sig passa amnets
humanistiska och beréttande karaktar. Detta bidrog till att fjarma dmnet annu mer fran den
historieintresserade allmanheten.

Jag tror att man kan betrakta férbindelsen mellan den akademiska feminismen och
statsfeminismen aven fran detta krisperspektiv. Genom att amnet dter igen har funnit en
gemensam god sak tillsammans med staten, har végarna 6ppnats till maktens korridorer.
Historieamnet soker sin roll som samhéllsfostrare och dmnets kris torde darmed snart vara
dver. Genom att skriva den historia staten vill, bor amnet snart ha aterfétt sin status och sin
uppgift. Men den framgangen kan bli dyrkopt, fér &ven om det inte ser sa ut, sa & det
farligare att likt ett fallet |6v foéras bort med vinden &n att ssmma motstréms.

© Jonny Nilsson
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