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" Att giva sig i mannens vald" . Genuskonstruktion och
valdetsvillkorliga legitimitet genom fallstudier av méans
vald mot kvinnor inom aktenskapet

Av Marie Eriksson, historia, Vaxjo universitet

| Sverige infordes ar 1864 en ny strafflag. Dennalag innehdll en férandring som innebar att
mannen inte langre hade rétt att anvanda vald mot sin hustru. | hundratals & hade mannen
genom sin position som make och hushallets foreskrivna éverhuvud haft rétt att anvanda
vald mot sin hustru. Det fanns emellertid granser for detta vald. Enligt 1734 ars lag hade
denna grans passerats da mannens vald ledde till att hustrun blev "bla och blodig, lam eller
lytt". 1864 hade alltsd denna lag inskarpts, varfor det inte langre var legalt att
dverhuvudtaget bruka vald mot sin hustru, inte ens inom vissaramar.[1]

Sa s3g samhdllets institutionaliserade norm ut efter 1864. Men hur sag det ut i manniskors
levda kulturer, i deras vardagsliv och &ktenskap? Syftet i foreliggande artikel &r att
undersoka vilka uppfattningar (normer och forestéliningar) om manligt, kvinnligt och méns
vald mot sina hustrur som kommer till uttryck i réattspraxis efter 1864. Mina
fragestallningar kretsar dels kring konstruktionen av genus, dels kring grénserna for valdet
och de strategier kvinnan anvande for att undkomma mannens vald. Aven de strategier och
argument mannen anvande i Sitt férsvar har studerats.

Jag har gjort en loka historisk studie i vilken jag studerat réttsprotokoll fran rédhusrétten i
Vaxj6 under perioderna 1865-1875, 1901- 905 och 1915-1935. De fall jag funnit som
behandlar méns vald mot sina hustrur &r fran aren 1871, 1872, 1874, 1901, 1919 och 1920.
Jag har &ven anvéant kompletterande och kontextualiserande kallor som husforhorslangder,
fattigvardsprotokoll och lokala dagstidningar for att fa en okad inifranforstaelse, ett storre
emipriskt underlag och déarmed sdkrare tolkningar i analysen.

| min studie har jag arbetat utifran nagra genusteoretiska antaganden inspirerad av Joan
Scott, Yvonne Hirdman och Anita Goransson. Scotts genusdefinition vilar pa tva centrala
begrepp: genus och makt. Hon menar att mening skapas genom konstruktioner av
skillnader samt att dessa ordnas hierarkiskt inbérdes, dér den ena termen & 6verordnad och
dominant, medan motsatsen & underordnad och ofta osynlig eller franvarande.[2]
Genusbegreppet betecknar alltsa bade vad som &r skillnader mellan kénen och en
maktrelation. | Hirdmans begrepp "genuskontrakt" som reglerar relationen mellan konen,
finns utrymme for forhandlingar om hur genusrelationen ska se ut pa olika nivaer, tider,
klasser, samhéallen. Hon menar att: "Den potentiella konflikten finnsi dess [kontraktets]
grazoner, dess suddiga omraden, i férsoken att se hur Iangt han och hon kan stracka ut
kontraktets innehdll till sin egen forman".[3] Det & individnivan jag framst intresserar mig
for i denna aktorsinriktade studie, d.v.s. att p& en mikroniva studera hur man och kvinnor
forhandlade om sitt genuskontrakt, vad som betraktades som manligt och kvinnligt, var
granserna gick och vad som var forhandlingsbart.

For att forklara forandringen i genuskonstruktionen anvander jag Goranssons teori om
maktbaser. Hon menar att makten och konskonstruktionerna & fotade i en materiell
verklighet och inte barai spraket eller diskurserna som poststrukturalisterna menar. Ett
centralt antagande &r att férandringen i genuskonstruktionen hanger samman med
forandringar av samhéllets maktbaser. Manligheten & narmare knuten till makten och
forandras vanligen forst. Dérefter - i relation till manligheten - férandras kvinnligheten.
Goransson menar vidare att det forekommer flera manligheter och kvinnligheter samtidigt
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eftersom det finns en hierarki av maktbaser i samhéllet, dér det dominerande konet i den
dominerande klassen & hardast knutet till de viktigaste maktresurserna.[4] Klassbegreppet
& centralt i min analys da jag dels utgdr fran att méanniskor har olika méjligheter att agera
utifran sina materiellavillkor, dels da synen pa manligt, kvinnligt och vald varierade utifran
manniskors klasstillhorighet och andra positioner. Aven den s.k. mansforskningen med
foretradare som Robert W. Connell blir anvandbar for mitt syfte da jag utgar fran att
manlighet inte bara konstruerasi forhallande till det som betraktas som kvinnligt utan &ven

i forhdlandetill det som betraktas som omanligt. Relationerna mellan olika slags
manligheter blir sdledes viktig for forstaelsen av genuskonstruktionen.[5]

Genom att studera réttspraxis kan man komma at folkligt forankrade uppfattningar om lag
och rétt som inte alltid 6verensstamde med lagens bokstav eller réttens uttolkande av den.
Darfor anvénder vissa forskare begreppen legalitet och legitimitet for att betona just denna
skillnad, och lyfter darmed fram de motséttningar som kan finnas kring méanniskors
uppfattningar mellan lag och rétt.[6] Mannens vald mot sin hustru var illegalt efter 1864,
men betraktades kanske fortfarande som legitimt inom vissaramar. Jag har anvant dessa
begrepp da jag menar att det mojliggor studiet av valdets granser.

Manligt och kvinnligt - kontinuitet i konstruktionen av genus

Den dominerande synen som framtréader i réttspraxis ar att mannens vald mot sin hustru ses
som omanligt, som ett oacceptabelt sitt att uppréatthalla sin auktoritet och position som
make i familjen. Det & bara mannen i det forsta fallet fran 1871 som varken nekar eller
skyller ifran sig anklagelsernaom vald mot hustrun. Detta kan tyda pa att 1734 ars lag om
mannens rétt att anvanda vald emot sin hustru fortfarande levde kvar, vilket inte & markligt
d& normer och vérderingar & sega strukturer som tar 1&ng tid att forandra. Aveni fleraav
de andra vittnesmalen framtrader implicit en syn att det &r legitimt att vid vissatillfalen
tillgripa vald mot sina hustrur.

En tydlig genusnorm &r att kvinnor inte bor anvanda vald, vara aggressiva eller visa vrede.
Kvinnligt vald ses inte som positivt vare sig av méan eller kvinnor, da det snarare &r den
talmodiga och fredliga hustrun i offerrollen som prisas. Detta kvinnoideal &r tydligt savél
inom arbetarklassen som i borgarklassen, men verkligheten - som den framstar i réttspraxis
- & ofta en annan med trotsiga, grdlande och t.0.m. valdsamma hustrur. Mannen i egenskap
av familjens 6verhuvud skulle ocksa enligt det rédande borgerliga manlighetsidealet vara
rationell, beharskad och kontrollerad. Nykterhet blir mot bakgrund av detta ett
efterstravansvért ideal, sarskilt tydligt hos kyrkans méan och bland borgerligheten, och i
hogre arbetarklasskikt, vilket framtrader i savéal de tidiga som de senare fallen.

Inte bara genusdistinktioner &r viktiga i konstruktionen av genus, utan aven
klassdistinktioner. | ett av fallen blir det sérskilt tydligt hur en borgerlig manlighet
konstrueras genom en social avgrénsning mot en underordnad arbetarklassmanlighet. Det
ar boktryckare Nilsson och parkmastare Svantesson som vittnar i ett brev till forman for
Emma Karlsson som 1874 anstker om skilsméssa fran sin valdsamme man, bagaren Karl
Erik Karlsson.[7] Enligt vittnena har Karlsson fort ett "supigt, lastbart och tygelldst
levnadssétt". Deras sympatier for hustrun gar inte att ta miste pa da mannen "standigt rét,
brummade och gralade pa sin hustru”. For mannens pastadda vald mot sin hustru intygar
vittnena att "ofta under ruset slog han henne med vad vapen han éverkom™ tills hustrun
blev "bade bla och blodig". De manliga vittnenas distinktioner gentemot den manlighet
Karlsson anses foretrada kan ocksa handla om att de salvai egenskap av 1agre borgarklass
befinner sig i en klassposition néra - inte minst rumsligt eftersom de var grannar - den
arbetarklass som de vill distanserasig ifran.[8] Vad vi kan skonja &r sdledes ett
klasspecifikt manlighetsideal. Att "ryta, brumma och gralapa sin hustru" sags som
omanligt i vittnenas 6gon. Implicit tonar ett mer beharskat och kontrollerat manlighetsideal
fram. Att hange sig &t laster som alkohol pa ett "tygellost" sétt var alltsainget som anstod
en riktig man. Tyglarna skulle inte vara |6sa, de skulle hdllas dtstramade och pa sa sétt
kontrollera impulser och ett lastbart beteende sa att det inte skenade ivag som hos bagare

http://www.vxu.se/hum/publ/humanetten/nummer10/art0201.html[2010-05-26 15:52:15]



Marie Eriksson, 'Att givasig i mannens vald'

Karlsson. Fran 1850 -talet, menar James A Hammerton, kom vald alltmer att betraktas som
den provosten som skilde de réa ménnen fran de respektabla.[9] | det hér fallet & det ingen
tvekan om att Karlsson ansags tillhtra den raa typen.

Att vara beharskad och kontrollerad & &ven en positiv kvinnlighetskonstruktion da
uppbrusande och haftiga kvinnor ses som negativt. Som en f6ljd av detta forvantas
kvinnor, i hégre utstrackning @&n man, att visa tolerans och forstaelse nér deras partner
misskoter sig och inte lever upp till forvantade genusnormer. Det betraktas som kvinnligt
att vara saval forlatande som tystldten och talmodig.

Den ideala genusrelationen som den kommer till uttryck i réttspraxis & en komplementér,
horisontell relation. Trots komplementariteten & genusrelationen hierarkisk, en vertikal
relation, dar det & mannen som forvantas vara familjens 6éverhuvud, foretréda familjen i
offentligheten och sorja for dess fortbestand. Kvinnan férvantas underordna sig, lyda
mannen och i hog grad sta ut med att han inte lever upp till férvantade genusnormer. Jonas
Liljequist talar om "en hierarkisk émsesidighet”, dar det var mannen som hade den
formella makten i aktenskapet, men utifran den dverordnade positionen skulle han styra i
endrakt och sdmja med sin hustru.[10] | samtliga av minafall var mannen formellt
dverordnad sin hustru genom att han var hennes férmyndare. Forst 1921 da mannens
malsmanskap 6ver hustrun upphorde fick makarna lika réttigheter inom aktenskapet.[11]

Kontinuiteten i genuskonstruktionen forutsétter att det sker en sténdig reproduktion av
genus. Kvinnornai flera av de studerade fallen bidrar till att reproducera sin egen
underordning och mannens 6verordning genom att framstélla sig som varnldsa, svaga och
utsattai forhallande till mannen. Genom att framstélla sig §alva som offer hade kvinnorna
storre majligheter att fa sympatier sava fran omgivningen som infor rétten varfor det aven
kan ses som en strategi. Men ocksa som uttryck for en aterspegling av de rédande
strukturerna och genusnormerna. Trots det strategiska i att framstélla sig som ett offer finns
det ingen anledning att betvivla att de misshandlade kvinnorna verkligen kande sig
hjélpl6sa och utsatta, vilket deras livssituation ofta vittnar om.

Kvinnornai de studerade fallen ifrégasétter inte ménnens rétt till auktoritet, utan snarare
deras missbruk av den. | en patriarkalisk relation har inte bara den dverordnade parten rétt
att utbva makt, &ven den underordnade har rétt till ett visst skydd. Det & detta skydd
kvinnorna kréaver infor rétten, ett skydd att slippa vad och fylleri och att bli ordentligt
forsorjd. Man kan se det som att kvinnor efter 1864 fick en abstrakt rétt att slippa sina
mans vald da det blev straffrattdigt forbjudet. Samtidigt var kvinnors konkreta rétt till
frihet frdn méannens vad fortfarande begransad genom andra strukturer &n just lagen om
misshandel som t.ex. forsorjningsmajligheter, skilsmassa och myndighet.

| réttspraxis sker helatiden en kamp om definitioner mellan vad som betraktas som
kvinnligt/okvinnligt, manligt/omanligt. | sina uttalanden och handlingar & manniskor
inbegripnai ett skapande av genus. Genom dikotomier som dverordnad/underordnad,
nykter/berusad, arbetsam/forsumlig, valdsam/fredlig, lydig/olydig, varnlos/hotfull,
produceras och reproduceras forestaliningar om genusi en standig konfliktfylld process.
Att kvinnorna drar valdet infor rétta tyder pa att de anser att genusrelationen eller
genuskontraktet inte & som det borde vara. Att mannen anvander vald mot sina hustrur kan
ses som ett svar pa detsamma. En genuskonflikt uppstér da genusordningen pa ett eller
annat sdtt utmanas och hotas, och valdet &r ett mgjligt utfall utav denna.

Valdet - legitimt eler illegitimt, offentligt eller privat?

Det ar svart att utifran ett begransat antal studerade fall dra ndgra sékra slutsatser om eller
hur mannens vald mot sin hustru eventuellt har férandrats 6ver tid. Vad vi kan se &
emellertid att valdet inte forsvinner lagférandringen till trots. Enligt Monika Edgrens
mening kan man i de av henne studerade réttsfallen fran Norrkoping se att anmarkningsvart
manga kvinnor redan kring & 1865 stod som karande i misshandelsma mot sinamén. Det
Okade antalet &r, enligt Edgrens mening, ett uttryck for att konskonflikten skarptes genom
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att kvinnor fick en markant 6kad majlighet till arbete utanfér hemmet efter 1850.[12]
Denna effekt av lagens inforande mérks det foga av i radhusrétten i Vaxjo, dar det forsta
fallet av hustrumisshandel jag fann var fran 1871. De skillnader som framtrader mellan
Edgrens och minaresultat, menar jag, kan ha berott dels pa att gifta kvinnors
forsorjningsmojligheter var farre i Vaxjo, som i motsatstill Norrkdping inte var en
utpraglad industristad, dels pa att det fanns storre mojligheter till social kontroll i en
sméstad som V&xjo. | min understkning forefaller det som om mans vald mot sina hustrur
inte var ett vanligt problem i V&xjo, varken under 1870- eller 1920 -talet. Atminstone var
det inte vanligt att det anmaldes och drogs infor rétta. Att jag enbart funnit sex fall behéver
dock inte tyda pa vare sig att mans vald mot sina hustrur var ovanligt férekommande eller
att kvinnor underdanigt fann sig i det vald de eventuellt utsattes for. Det enda antalet sager
n&got om & hur bendgna kvinnorna var att anmala sina méan, vilket inte & detsamma som
hur vanligt forekommande valdet var.

Valdets villkorliga legitimitet

Minaresultat antyder att tidigare historisk forskning intei tillrackligt hog utstréckning
problematiserat valdet inom aktenskapet. Historiker har primért koncentrerat sig pa om
véldet var accepterat eller oaccepterat och i liten utstréckning studerat vem som
accepterade valdet, varfor det accepterades eller i vilka sammanhang det sdgs som legitimt
eller illegitimt. Vidare har det legitima valdet definierats som antingen grovt eller
lindrigt.[13] Utifran min analys av de studerade fallen, anser jag, att det & for enkelt att
pasta att valdet var antingen legitimt eller illegitimt, accepterat eller oaccepterat. Det & en
lika stor forenkling att pasta att valdet var antingen grovt eller lindrigt da det drogs infor
rétta. Istallet & det en mer komplex bild &n sa som framtrader om man i analysen
intresserar sig for nyanserna och inte bara de generella dragen.

Bland de tidiga fallen fran 1870-talet finns kvinnor som drog valdet infor rétta forst da det
var grovt och hade lett till synliga skador, medan en annan hustru anmalde mannen da han
upptréatt valdsamt och hotat henne med vad. Bland de misshandlande ménnen finns saval
forestdllningar om att det &r legitimt att misshandla sin hustru som att det inte & det. | de
senare fallen har inte mycket andrats i detta avseende. Kvinnornas uppfattning & dock i
fyraav sex fall att de har blivit utsatta for grovt vald av sin make. Generellt sett skulle man
darmed & ena sidan kunna séga att ett relativt grovt vald var legitimt eftersom det forst var
dé som det drogs infor rétta. A andra sidan tyder kvinnornas stdmningsansokningar, deras
dvriga motstandsstrategier och vittnesmalen pa att mans vald eller hot om vald betraktades
som illegitimt.

| de studerade fallen ser jag att fordémandet av mans vald mot sina hustrur existerade
parallellt med en acceptans och tolerans av detta vald. Darfor vill jag pasta att man maste
anvanda andra begrepp for att fanga denna komplexa syn pa och bild av méns vald mot
kvinnor inom aktenskapet. Mitt forslag ar att infora begreppen villkorlig legitimitet och
villkorlig illegitimitet. Vid analysen av fallen blir det tydligt att sdvadl makarna som vittnen
ansdg att valdet var legitimt under vissavillkor, medan samma vald under andra villkor och
forhallanden betraktades som illegitimt. Ett sddant villkor kunde vara att hustrun inte
uppfyllt radande genusnormer genom att vara valdsam, aggressiv eller misskott sina
husmorsplikter. Hustrun kunde a sin sida se mannens vald som legitimt under vissavillkor,
men inte under andra. N& mannen t.ex. inte levde upp till genusnormen och makarnas
genuskontrakt som forsorjare - sop upp pengarna och It bli att arbeta - sigs valdet av
hustrun som illegitimt och drogs infor rétta.

For att konkretisera begreppets innebdrd med ett belysande exempel ingriper vittnet fru
Olga Persson vid ett tillfalle nar hennes granne Elin Johansson hotas med vald av sin man.
Bakgrunden till detta var, enligt Perssons mening, att mannen hade blivit ond pa sin hustru
som forbjudit honom att kdpa vin. Hon beskriver vidare att "det hade sett ut som om
svaranden [mannen] velat giva karanden [hustrun] ett slag” och for att férhindra detta hade
hon galv "trétt emellan och fort dem éatskils'. Perssons ingripande kan tolkas som att hon
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ser mannens hot om vald som illegitimt. A andra sidan ger hon implicit uttryck for en syn
att samma vadshot var legitimt eftersom hustrun Elin Johansson hade brutit mot en
genusnorm da hon "icke visat nog vanlighet och lugn mot [mannen] utan varit uppbrusande
och haftig".[14] Genom att bete sig okvinnligt begdr hustrun ett brott mot en genusnorm
och ruckar darmed pa en genusordning. Vittnet Persson tycks mena att hustrun far rakna
med att mannen kan anvanda vald for att aterupprétta denna nér hon sager att: "om hon
skulle handla sa mot sin man som karanden [hustrun Johansson] gjorde mot sin, skulle hon
fastryk varje dag".[15] Grannfruns forstael se tycks vara att det finns en hierarkisk
genusordning inom &ktenskapet, och for att den inte ska ledatill vald bor den inte heller
utmanas.

Villkoren for vadets legitimitet och illegitimitet & i samtliga studerade fall, pa ett eller
annat sétt, kopplade till genusordningen och de radande genusnormerna. Nar de har
utmanats eller brutits har ett villkor uppfyllts for att valdet ska betraktas som legitimt eller
illegitimt. Kvinnan maste ha gjort sig skyldig till ett brott mot en genusordning eller
genusnorm for att mannens vald ska betraktas som legitimt hos omgivningen. Mannen
maste ha brutit mot en genusnorm for att kvinnan ska betrakta valdet som illegitimt och dra
det infor rétta. Om kvinnan inte uppfyllt genusnormerna och utsétts for vald av mannen &
den radande uppfattningen att hon har sig v att skylla. Andraforskare har visat pa just
detta samband, att hustrun sjalv ansdgs ha orsakat valdet genom att inte uppfora sig i
enlighet med genusnormerna.[16] Min intention i analysen &r att utveckla sambandet
mellan genus och vald vidare genom att se det som ett uttryck for att valdets legitimitet var
villkorlig.

Konstruktionen av genus blir relevant for att forsta valdet da vi har sett hur intimt
forknippat valdet & med genusnormer och genusordningar. | de studerade fallen har valdet
varit ett sétt att forma och paverka genusrelationen. Vadet har dels varit ett hot mot
genusrelationen och genusordningen da hustrun inte sdg valdet som legitimt och vill bryta
relationen eller omforhandla genuskontraktet. Dels har valdet varit ett sétt for mannen att
aterupprétta en hotad genusordning. Vadet kan darmed ses som ett mgjligt utfall da
reproduktionen av genus och den radande genusordningen med mannen som 6verordnad
hotas. Mannens vald blir ett st att sékra reproduktionen av genusordningen och makarnas
genuskontrakt.

| de studerade fallen & valdsamma mén en genusforestallning, det & sa manniskor anser
att man ar. Det & en speciell sorts man, oftast berusad och tillhérande de l&gre
samhallsklasserna. Genusnormen & vanligtvis en annan. Att mén inte bor sla sina hustrur,
och om de gor det bor det varainom vissaramar, vanligtvis sa att inga synliga skador blir
foljden eller s& att omgivningen inte stors. Aven négra av kvinnornai mina studerade fall
anvander vald - oftast i alvforsvar - men det & ingen allmén genusuppfattning och ses
inte heller som en positiv konstruktion av kvinnlighet. Nér kvinnan brutit mot vissa
genusnormer ses det av saval mannen som av vittnen som legitimt att anvanda vald. Det
finns alltsa en koppling mellan kvinnans beteende och synen pa mannens rétt att anvanda
vad.

For de misshandlande ménnens syn pa valdet &r det dock barai det forsta fallet fran 1871
som mannen inte fornekar vadet eller pa ndgot annat sétt forstker urskulda sig. Allade
andra mannen, i sdval de tidigare som de senare fallen, nekar till att de anvant vald mot sin
hustru eller skyller ifran sig pa hustrun. | fallet fran 1871 hanvisar mannen implicit till en
gammal husbonderétt att fa aga sin hustru. Detta synséit forefaller att avta dver tid och i
stéllet for att hanvisatill sin auktoritet och husbondemakt framstéller sig mannen snarare
som underl&gsna infor rétten, som offer for t.ex. alkoholen eller hustruns beteende. En
okad medvetenhet om att vald mot hustrun var illegalt och intei Gverensstammelse med
manlighetsideal et kanske har varit orsaken till forandringen. Mannen hade sékert mer att
vinna pa att framsta som offer an forévare i rétten. Ett rimligt antagande ar ocksa att
mannen verkligen upplevde sig sdva som offer da majoriteten av dem hade problem att
forsorja sina familjer, hade akoholproblem och var arbetsl 6sa.

http://www.vxu.se/hum/publ/humanetten/nummer10/art0201.html[2010-05-26 15:52:15]



Marie Eriksson, 'Att givasig i mannens vald'

Utifran en analys av réttsfallen forefaller det som om det var vanligt att mén anvande vald
mot sina hustrur i syfte att dterstélla en hotad genusordning. | savé de tidiga somi de
senare fallen framtrader mén som kan ha upplevt sin manlighet och éverordnade
hushallsposition som hotad da de inte kunnat férsorja sin familj, inte blivit atlydda av sina
hustrur som nekat dem alkohol, hotat att |amna dem, favoriserat andra méan, misskétt sina
husmodersplikter. Mannens vald kan ses som ett mgjligt utfall av konflikter dar
genusordningen hotas, genusnormer utmanas och genuskontraktets granser tojs ut. Vad
dessa man ville ha, och vad konflikterna ofta handlade om var mat pa bordet, ett valskott
hushall, brannvin, en snél hustru, lugn och ro. Inte en rubbad genusordning eller
skilsmassa. For att uppna dessa 6nskningar tillgriper ménnen ibland vald.

| flera av fallen kopplas mannens vald ihop med alkohol. Det betyder dock inte, vilket
négra av fallen visar, att mén bara slog sina hustrur nar de var berusade eller att nyktra man
inte anvande vald.[17] For att aterknytatill begreppet villkorlig legitimitet kan det snarare
tolkas som att kvinnan sdg mannens supande och de ekonomiska forluster det innebar som
ett lika stort hot mot sin, och eventuella barns, existens som mannens vald. Vi kan darfor se
att kvinnor drog mannens vald infor rétta néar han inte langre kunde uppfylla sina
forvantade manliga plikter.

Valdet i offentligheten och bakom lyckta dorrar

Grannar och polis ingrep mot mannens vald bade i ett av de tidigare och i ett av de senare
fallen. Deras agerande skilde sig inte namnvart a 6ver tid och i bada fallen var det i
aktenskap ur samhdllets lagre skikt som utomstéende ingrep. Grannars och vittnens syn pa
vad som var legitimt och illegitimt vald torde hora samman inte bara med lagens tillkomst,
utan var ocksa ett sétt att uppratthalla den sociala ordningen i grannskapet och
lokalsamhéllet. Aven polisens agerande kan sesi skenet av detta. V&ldet som utspelade sig
mellan makarna under béda perioderna var i hogsta grad offentligt. Det kan forefalla som
om valdet privatiserades dver tid da det i fallet fran 1920 utévades inom hemmets sfar utan
narvarande vittnen. En annan forklaring én forandring over tid ar klasstillhdrighet. Ann-
Catrin Ostman visar i en artikel att mén ur samhallets hogre skikt, i hennes fall de besuttna
bondernatill skillnad fran de obesuttna, redan pa 1700-talet var mer forskonade fran social
kontroll varfor deras eventuella vald mot sina hustrur kunde forbli privat.[18]

Det sistaav minafall & fran 1920 och tillika det enda som utgors av ett par ur
borgarklassen. Réttegangen hdlls bakom lyckta dorrar med makarna foretréadda av ombud.
Till skillnad fran t.ex. makarnai falet fran 1901 och som tillhorde arbetarklassen slapp de
att exponeras saval infor ratten som i lokal pressens rapportering. Boendeforhallandena
torde ocksa haft betydelse da det var svarare for fattiga familjer som bodde tréngt i daliga
bostéader att vérna om sitt privatliv @an vad det var for borgarklassen som bodde i stora och
moderna lagenheter. Vad vi kan sei falet fran 1920 &r altsa hur borgerligheten forsoker
varna om det mest privata och intima - hér representerat av vadet - genom att pa olika sétt
avskilja det fran offentligheten. Inom arbetarklassen gjordes det fortfarande synligt i ratten,
lokal pressen och grannskapet. Anmarkningsvart & ocksa att de man som anvant vald mot
sina hustrur i offentligheten, infor vittnen och ibland utanfor hemmets sfér, uppges alla ha
varit berusade. Detta betyder dock inte att mannen slog sina hustrur enbart da de var
berusade eller pa grund av att de var berusade, utan istdllet pa att valdet under alkoholens
inverkan blev mindre kontrollerat och darfér synligt och offentligt.

Strategier - fly, faktas, skiljas eller bliva i mannensvald?

Trots den 1aga anmalningsfrekvensen i Vaxjo under den period jag har studerat fanns det
dock kvinnor som drog sina mans vald infor ratta, vilket kan ses som en motstandsstrategi
mot mannens vald. Fleraav kvinnorna anvande mannens vad som en strategi for att fa
skilsméssa, vilket oftast lyckades efter upprepade varningar och medlingar infor
kyrkoradet. Fore 1915 var det dock svérare att tilldomas skilsméassa da kyrkans
medgivande fortfarande kravdes for skilsmassodom.[19] Det &r endast tva av sex fall, ett
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fran 1901 och ett fran 1920, som kvinnan anméer mannen for misshandel, d.v.s. for att ha
brutit mot strafflagen. De 6vriga aerfinns inte bland brottmalen, utan bland civilmaden da
de drar fram mannens vad i samband med att de ansoker om skilsméassa. Detta tyder pa att
kvinnans syfte inte alltid var att f& mannen straffad eller fangslad. Istéllet handlade det om
att bli fri fran mannens vald genom skilsméssa eller, som i de tvafall dar kvinnornatog
tillbaka sin anméalan, for att ge mannen ett incitament att béttra sig. Enligt Hammertons
studie var det inte ovanligt att kvinnor anvande sig av rétten just som en kanal for att varna
sinaman for att anvanda vald.[20]

Kvinnorna anvander sig av liknande strategier under bada perioderna for att undkomma
mannens vald. Jamte anstkan om skilsméssa flyr kvinnorna - om an tillféaligt - fran sina
makar, tar skydd hos grannar som aven anvands som vittnen i rétten, vander sig till polisen
och forsvarar sig med hjép av vald. Paolika sétt anvander de den arsena av
motstandsstrategier som star till buds. | fallet fran 1901 tvingas dock hustrun att tain pa
forsorjningsinréttning for att undslippa mannens vad. Det tyder pa att hon inte hade nagra
slaktingar som kunde forstrja henne, och vannerna vagade inte 1ata henne bo i deras hem.
Denna kvinna och hustrunii fallet fran 1920 |ater dessutom lakare dokumentera de skador
som uppstatt som en strategi for att bli trodda infor rétten. Vi ser alltsa hur de misshandlade
kvinnorna handlar som aktiva medvetna subjekt for att forandra sin situation till det béttre,
men samtidigt reproducerar ndgra av dem den radande genusordningen genom att t.ex. dra
tillbaka sin anmaan och genom att framstélla sig som vérnl6sa offer.

En annan strategi for bade méan och kvinnor under bada perioderna &r att framstalla den
andra parten i en sdmre dager genom att lyfta fram negativa manlighets- respektive
kvinnlighetskonstruktioner infor réatten. For att styrka riktigheten av dessa tar man vittnen
till hjalp. Kvinnor framstalls som okvinnliga, som provocerande, brékiga och daliga
husmddrar. M&nnen a andra sidan framstélls som va dsamma, alkoholiserade och
forsumliga. | samtliga fall hanvisas till en diskurs om saval mans som kvinnors plikter
inom aktenskapet och till radande genusnormer. | bade ett av de tidigare och i ett av de
senare fallen pekar kvinnan inte bara pa mannens vald, utan &en hans bristande
forsorjningsansvar. Kvinnorna hanvisar aven till lagen, en institutionaliserad genusordning,
for att fa sinaintressen tillgodosedda, vilket tyder pa att de hade kénnedom om vad som
var legalt och illegalt. Troligtvis var det dock manga kvinnor och man som inte hade
kénnedom om lagens existens. Detta antagande, menar jag, kan varaen av flera
forklaringar till att kvinnor intei stérre utstréckning drog méannens vald infér radhusrétten i
Vaxj6. Aven om de kande till lagen behover det inte ha inneburit att de trodde att de Sjalva
hade en rétt att slippa vald, vilket Linda Gordons studerade fall tyder pa.[21]

Inte baratid har betydelse for hur kvinnors strategier gestaltar sig, aven klass. For en hustru
ur borgarklassen som hade tillgang till arbete och &gde sin lagenhet var det | &ttare att
komma bort fran mannens vald och klarasig salv, an for en arbetarhustru som var utan
arbete, stodjande daktingar och bostad. Gemensamt foér de misshandlade kvinnorna under
béda perioderna ar att det & forst nar det finns mojlighet till forsorjning, antingen genom
att kvinnan kunde arbeta év dller bli forsorjd av fattigvarden eller vévilliga déktingar,
som det blir mgjligt att dra valdet infor rétta och att slippa "blivai mannens vald".

Avslutning

1864 infordes en lag i Sverige som helt forbjod mans vald mot sina hustrur. Som vi har sett
hade det under hundratals & varit mannens rétt att inom vissaramar aga sin hustru. Denna
hade nu forsvunnit - &tminstone ur lagen - och var saledes inte langre en institutionaliserad
norm. Men i manniskors vardag, i deras levda kulturer, var mannens vald inom &ktenskapet
fortfarande en realitet for manga kvinnor, vilket vi vet att det ar an idag. En lagforandring
och ett forbud ger uttryck for ett ideal om hur det bor vara men behover inte siga sa
mycket om hur det egentligen forhdller sig.

Att det blev forbjudet att misshandla sin hustru 1864 kan ses som ett uttryck for de
samhaéllsférandringar som var i vardande. Fran att tidigare ha varit ett utpraglat
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jordbrukssamhélle kom Sverige under 1800- och 1900-talet att successivt omvandlas till ett
industrisamhalle. M aktbaserna forandrades fran att ha varit knutna till jord till att bli
hérdare knutna till 16s egendom. Individen kom successivt att frigoras fran det tidigare
kollektiva hushallet och husbonderétten alltmer att inskréankas, vilket tar sig uttryck inte
minst i hans forlorade rétt att aga underlydande. 1858 upphdrde husagesystemet varvid
husbonden inte langre hade rétt att aga sitt tjanstefolk och med 1864 ars strafflag upphdrde
hans rétt att aga hustrun.[22] Denna lag kan dels ha varit ett uttryck for en strévan efter en
okad individualisering, men ocksa ett sétt for staten att utoka och starka sitt monopol pa
valdsanvandning.

Att den formella husbondemakten alltmer urholkades torde ha lett till en ny
manlighetskonstruktion. Borgerligheten vaxte sig starkare, fick 6kad politisk, ekonomisk
och kulturell makt och deras manlighetsideal konstrueradesi polemik med arbetarklassens
och 6verklassens. Ett nytt manlighetsideal och kvinnlighetsideal uppkom inom
borgerligheten och fick spridning jamte ett aktenskapsideal praglat av komplemenatritet
och fokus pa kandor. Sett ur detta perspektiv torde lagtextforfattarna, som var ur
samhéllets 6vre skikt, ha paverkats, av tidens nya borgerligaideal, vilket lett till att
mannens rétt att aga sin hustru inte 1angre sags som legitim. Detta & emellertid framst
spekulationer men saval engelsk och amerikansk forskning tyder pa att valdet i en tid av
sociala omvalvningar och oroligheter kom att projiceras pa de |agre klasserna, varfor
lagstiftningen kan ses som en stravan att fa dem att efterleva borgerliga familjeideal
samtidigt som kontroll och disciplinering av de lagre klasserna intensifieras.[23]
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