Runstenen fran Vaxjé domkyrka

Per Stille

Bakgrund

Utanfor Vaxjo domkyrkas kor star en runsten, Sm 10. Den uppmalades den
17 september 2004 av Helmer Gustavson och utifran dennes ldsning har
ocksé en informativ skylt blivit uppsatt av lansstyrelsen. Dar skulle man ha
kunnat lasa (skylten var den 1 mars 2019 trasig!): "Tyke viking reste stenen
efter Gunnar, Grims son. Gud hjilpe sjdlen”. Tolkningen &r i huvudsak
densamma som Ragnar Kinander ger i Smdlands runinskrifter och
aterkommer i de flesta senare behandlingar av stenen, men i sin rapport over
uppmalningen och i texten i sin presentation av stenen i Runor i Kronobergs
ldn ger Helmer Gustavson ocksa ett annat forslag till tolkning. Vad ar det
som star pa stenen och hur har den pé skylten angivna texten vuxit fram?

Runstenens tolkningshistoria

Forsta kinda tillfdllet ndr runstenen uppmérksammades var l6rdagen fore
Palmsondagen 1813, dvs. den 10 april. Det var den unge gymnasisten Johan
Forsander som da kunde identifiera runorna pa ena sidan av stenen. Denna
var placerad strax ovan foten pa muren och enligt Forsanders anteckning till
storsta delen oldslig pad grund av rappningen. Forsanders avbildning och
lasning av texten aterfinns i hans dagbok vilken aterges i Knutsson (1993:
6). Det dr ocksé denna ldsning som kom Liljegren till del och som aterges i
hans Run-Urkunder (1833: 140). Forsander aterger runtexten enbart med
runor och har last skiljetecknet i form av tva lodrita punkter korrekt, medan
Liljegren aterger den translittererad och med skiljetecken i form av en
punkt: ”... ..unar. sun. Kirims ...”. Forssander har en utforligare beskrivning
i sina Anteckningar (bd 10 pag. 89r) fran den 21 april 1830 dér han ocksa
skriver: ”Forut dvertdckt med kalkrappning blef den forst upptéckt ar 1813.
Inskriften, som ej fullstindigt kan ldsas, dr denna: — — ati stein eftir Gunar
sun Girims. Gud hialbi sal hans — — — itygi — — ”. Ldsningen motsvarar i stort
de runor som finns pa en teckning av stenen i Antikvarisk-topografiska
arkivet (fig. 1). Denna &r enligt anteckning av Gunnar Olof Hyltén-Cavallius
utford omkring 1835 av Forsander.

Niésta person som sysslar med inskriften ér lektor Ludvig Larsson (1914:
130). I sin artikel hdvdar han att han omtalat runstenen i en notis i
Smalandsposten den 24 juli 1900. Smalandsposten kom dock aldrig ut denna
dag och jag har &n sd liange inte kunnat finna Larssons notis. I artikeln
aterger Larsson texten frdn Forsanders samlingar i Vaxjo laroverks bibliotek
(nuvarande stadsbiblioteket), men bidrar ocksd med en utforligare ldsning.
Han klagar 6ver att nagon fyllt i runorna med férg vilket gor dem svérlista,
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och det &r uppenbart att han inte kan urskilja runor i forsta delen av
inskriften. Han (1914: 136) skriver: “Runslingans dndar 16pa ut i négra
enkla ornament”. Han har last de tva fristdende orden i mitten av stenen som
tuki och uikikr. Forutom att han lyckats l4sa &nnu en runfoljd har han ocksa
i motsats till Forsander uppfattat strecket fore tuki som en del av ramen.
Larsson uppfattar de tva fristiende orden som inledningen pa inskriften och
ger tolkningen ” Toke Viking reste stenen efter Gunnar Grims son. Gud
jélpe [sic] hans sjil”. Av texten framgar att Larsson ser Viking som ett
binamn till Toke, naturligt nog utifran hans ldsning da verbet star i singular.

Kinander (1935: 55 ff.) aterger Larssons tolkning och det adr uppenbart
att denna har haft betydelse for Kinanders sitt att resonera om inskriften.
Han uppfattar de fristdende orden som ett fortydligande tilldgg, och hans
oversittning visar hur han tankt sig att det ska ldsas: “Tyke — vikingen Tyke
— reste stenen efter Gunnar Grims son. Gud hjilpe sjdlen”. Hans forklaring
dar att ndr ristaren kom till slutet av ristningen kidnde han ett behov av att
fortydliga vem Tyke var. De fristiende orden utgér sannolikt ett
fortydligande komplement till det tuki, som antagligen ar det forsta ordet i
randslingan”. Problemet dr dock att det inte star s& i borjan av inskriften
vilket Kinander &r vidl medveten om: ”Som synes &r det egentligen endast
franvaron av bistavar till [runan] nr 1, som talar emot ldsningen tuki”. Han
underbygger sin tanke: “N&r ristaren insdg, att inskriftens borjan var
ofullstédndigt formulerad, och korrigerade detta genom att hugga in orden
uikikr tyki mitt pa stenen, voro kanske bistavarna pa [runorna] 1 (och 3)
och punkten inne i 2 u dnnu ej huggna och blevo ej heller senare inristade”.
Resonemanget framstar inte som helt dvertygande och det kidnns som om
Kinander ar uppbunden av tanken att namnen mitt pa stenen hanfor sig till
resaren.

Nér nu runinskriften behandlas i modern tid dr det Helmer Gustavson
som stér for tolkningen. Gustavson var en mycket skicklig faltrunolog och
hans bedémning av inskriftens forsta fyra runor har intresse. S& hér skriver
han i en rapport till Riksantikvarieimbetet (ATA 322-3757-2004):

Omedelbart efter rundjurets huvud ar en rak linje huggen vinkelrétt mot
inskriftsbandets ramlinjer. Den &r tydlig och kan utgéra en huvudstav. Néagra
bistavar som har hort samman med denna linje har inte varit ristade.
Ristningsytan invid den raka linjen &r ndmligen slét och vélbevarad. Mellan
huvudstaven och bistaven i 2 u finns strax ovanfor halv runhdjd en rund
fordjupning med ojamn botten och skiljer sig dirigenom fran de avsiktligt
huggna punkterna i inskriften. Ojadmnheten kan bero pa sekundar vittring. Av
runa 2 [sic] aterstar en huvudstav, som ar nagot urvittrad i toppen, samt
ansittningen av bistav mot huvudstaven pa platsen for en k-bistav. En bagformad
fordjupning till vénster om huvudstavens topp ar ej huggen Runan har varit k
eller f.
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Bild 1. Forsanders avbildning av Sm 10 omkring &r 1855. (ATA).

Gustavson skriver vidare att ldsningen av inskriftens borjan &ar oséker. Han
ger dock liksom Kinander och Larsson foretrdde for tolkningen att ristaren
har glomt att hugga bistavarna pa forsta runan och att denna varit avsedd
som en t-runa. Han ser det som mindre sannolikt att det lodrdta strecket
skulle utgdéra en avgrinsningslinje i stillet for en runa och menar att
avgransningslinjerna 1 inskriften 1 dvrigt inte utgoér nadgon parallell. Skulle
det dock vara sé att det ror sig om tre runor uki menar han att det kan rora
sig om namnet Ungi och att de fristdiende namnen dé kan uppfattas som
ristarsignatur. Han ldmnar 6ppet om uikikr ska forstds som personnamn
eller epitet. Aven om Gustavson anser att tolkningen av namnet som Ungi
som den mindre troliga, redovisar han den #&ndd samvetsgrant i den
inskriftskatalog som ingar i Runor i Kronobergs ldn (Gustavson 2008: 141
f).



268 HumaNetten Nr 44 Viren 2020

Den 17 september 2004 malade Helmer Gustavson Sm 10 och samma
dag var jag behjilplig att mala Sm 1 vid Aringsds kyrka. Vi hade da
mojlighet att diskutera tolkningen av Sm 10 och jag presenterade forslaget
Unge vid ett runnamnseminarium i Uppsala den 24 oktober samma ar.

Vilka namn inleder texten?

Sa vilket namn &r det som inleder texten? En dldre forskargeneration antog
ganska ohdmmat felristningar av olika slag. Svante Lagman (1989) kunde
visa att direkta felristningar inte var s& forekommande som man antagit.
Man kan sdga att det numera finns en konsensus att man forst bor uttémma
mojligheten att tolka namnet utifrdn befintlig text innan man antar en
felskrivning. S& vilka runor finns i ristningen? Det forsta som moter kan
vara antingen en i-runa (is) eller en begriansningslinje (eller ornament).
Nista runa &r otvetydigt u. Vad giller tredje runan utesluter Gustavson
mdjligheten att det ror sig om en m-runa (man), men diskuterar om den
forutom att kunna vara en k-runa (kén) mojligen skulle kunna vara en f-runa
(fd). Jag menar att den nedre bistaven (kvisten) gar for niara huvudstaven for
att det ska kunna vara mdjligt. Fjarde runan ar i. Tre runor &r alltsa sikra
uki. Att textbegransande streck finns i Ovriga texten dr helt klart. Det finns
fore och efter boneformeln, det finns fore tuki och efter uikikr. Dessa &dr
dock som Gustavson pépekar inga klara paralleller. Rundjurshuvudet utgor
ju i sig sjilv en begransning som inte kréver ndgot mera. Det forekommer i
runristningar att huvudet avgrinsas fran texten med streck. S& anvénder
runristaren Torbjorn (Sigtuna) tva streck, nagot som Magnus Kéllstrom
(1999: 106) kallar "halsband” och som vél snarast bor ses som en del av
ornamentiken. Tyvérr dr det svart att finna bra paralleller till vixjostenen i
det smaldndska materialet. Endast en ristning kan klart ses som utford i
samma stil. Det d4r Sm 21 fran Lidakvarn, som forutom att vara i samma stil
ocksé verkar vara utford av samma ristare som Sm 10. Men ristningen &r
hért sliten och ndstan oléslig. Kinander (1931-1960: 78) verkar anta att
runfoljden borjar med den efterfoljande n-runan (néd). Av imdlningen
(Gustavson 2008: 163) verkar det finnas tva lodrita streck fore denna n-
runa. Kombinationen med tva i-runor i rad i borjan av en inskrift dr svar att
tdnka sig och det skulle det tala starkt for att det forsta strecket i respektive
inskrift inte &r att tolka som en runa &ver huvud taget. Parallellen talar
snarare for att det forsta lodréta strecket inte ska forstds som en runa.

Vilka mgjligheter finns da att tolka dessa tre (eller fyra) runor? Ristarens
sprak &r rimligtvis det som talas i trakten i borjan av tiohundratalet.
Ristarens sitt att anvéinda runorna ar ocksé beroende av tid och plats, men &r
i huvudsak knutna till ett personligt anvindande. Tyvérr &r ju inga andra
lasbara inskrifter kénda av denne ristare sa det dr enbart utifran texten pd Sm
10 som vi kénner hans skrivvanor.

Négra tolkningar bor man kunna avfarda som mindre troliga. En dr att ki
skulle kunna sta for ett -geeirr ddr /r/ bortfallit. Den diskussion som forts
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har rort ackusativformer i tvd danska exempel oski 4sgeir (ack.) DR 96
och isgi £sgeir (ack.) DR 135 (Larsson 2002: 113—114). Michael Lerche
Nielsen (2003: 227) papekar att i sydskandinavisk/dansk monoftongeras
diftongen. Resultatet av ljudutvecklingen blir namnledet -gir som uppfattas
som en ia-stam med ackusativ pd —i. I Sm 10 ser vi att diftongeringen ar
kvar, exempel reisti och stein, och nigon bortfall av /r/ i nominativ ar ju
med Lerche Nielsens forklaring inte att vinta. En annan tolkning ar Hugi dér
i s& fall /h/ fallit, alternativt 1&dmnats obetecknat. I smaldndska vikingatida
runinskrifter dr dock /h/ framfor vokal alltid utsatt med ett undantag av den
avvikande Sm 7, ialbi hialpi och as hans(?). Aven denna tolkning ir mindre
trolig.

Det finns ett par andra mojligheter, men de rér namn som &r svagt
belagda eller inte belagda over huvud taget. Uggi (Peterson 2007: 240)
skulle kunna komma ifrdga. Namnet finns i fornvéstnordiska (Lind 1920-21
sp. 390), men det beligg som anfors fran fornsvenska hos Peterson ar
sikerligen en felldsning (meddelande frdn Lennart Ryman, Sveriges
medeltida personnamn). Det har foreslagits att namnet skulle inga i det
skanska ortnamnet Ugerup. Berit Sandnes (2010: 92) menar dock att
forleden i detta fall snarare &r ett wiki med betydelse ’&krok’, vilket skulle
stimma vil med laget. Ytterligare mojligheter &r att det kunde réra sig om
annars ¢j belagda kortformer av Jygeirr eller (om man véljer att acceptera
en lasning iuki) fogeeirr. Det finns ett mycket sent fornsvenskt belidgg pa
Ogge, men det ir utvecklat ur ett Odger och har alltsa ett annat ursprung.

Ungi &r sé vitt jag kan se den bista kandidaten for en tolkning av den
forsta runfoljden. Namnet ar val belagt (Peterson 2007: 243), liksom dess
motsvarighet Gamli. Ulla Stroh-Wollin argumenterar for att det ocksa finns
en feminin form Unga pa U 169 Bjorkeby och hinvisar till beldgg for
namnet Ungi (2012: 198).

Om man nu frigdr sig fran tanken att de tva runfoljderna mitt pa stenen
ar ett forklarande tilldgg till resarnamnet sa aterstar att forklara dem. Den
enklaste forklaringen &r att det ror sig om tvd namn. | ingen annan inskrift
moter vi vikingr som epitet, diremot finns det belagt som namn i inte
mindre an nitton inskrifter (Peterson 2007: 255). I huvudsak kan fristdende
namn i nominativ forklaras pa tva sétt, antingen som namn pé ytterligare
resare i en underforstddd minnesformel (Stille 1999:137 ff.) eller som namn
pa den som utfort ristningen i en s. k. ”signatur” (Kallstrém 2007: 122 ff.).
Ristarnamn ar ovanliga i det smalindska materialet; mojligen &terfinns
sadana i Sm 1 ”Asgot” (for ldsning och tolkning se Gustavsons rapport ATA
322-3756-2004) och i Sm 111 “Agut” (enligt ldsning och tolkning i
Varenius et al. 2002: 358). For det senare namnet kan man ocksé tinka sig
tolkningen Agét” med tanke pa skrivningen av “Vigot” i samma inskrift.
Fristdende resarnamn &r ocksa ovanliga. Det finns troligen tva sadana i Sm
152, men &r dér forbundna med ”och”. Fér Sm 10 far avgorandet tills vidare
héllas dppet.
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Historien fore 1813
Domkyrkans kor byggdes troligen under 1200-talets andra hélft (Gustafsson
& Ullén 1970: 77; Bali¢ 2017: 104f.). Man antar att sidobyggnaderna till det
gamla koret rivits forst och utgjort grundmurarna till det nya koret (a.a.
1970: 73). Det ar alltsa mojligt att Sm 10 varit inmurad redan i 1100-
talskyrkan. Nér 1100-talskyrkan byggdes tog man sékerligen materialet sa
nira som mojligt. Ivan Bali¢ (2017: 103). ger uppgiften att vid
landtransporter av sten ldngre an 3,2 kilometer Oversteg transport-
kostnaderna priset pa stenmaterialet. Man bor alltsa tdnka sig att runstenen
formodligen inte fraktats hur l&ngt bortifran som helst. Anne-Sofie Griaslund
(2002: 139 ft.) diskuterar tillimpligheten av den stilkronologi som hon har
utarbetat for médlaromradets runstenar pa det smaldndska materialet, och vad
géller den period som Sm 10 hor till, Pr 1, anger hon samma relativa tids-
period 1010-1040. Det innebér att runstenen hor till de yngre i landskapet.
Det bor papekas att Kinanders (1931-60: 22 ff.) datering till andra hélften
av tiohundratalet bygger pd andra, foraldrade grunder och inte bor anvindas.
Vid denna tid, om man fér tro Sigfridslegenden, skulle det ha funnits en
trikyrka som foregéngare till den senare domkyrkan i sten. Martin Hansson
(2017: 55) raknar med att det fanns tva bebyggelseenheter vid denna tid
beligna pad var sin sida om Guldsmedsbicken omedelbart séder om
domkyrkan. Denna béck skilde den mer profana delen av Vixjo fran
domkyrkostaden. Man kunde tdnka sig att Sm 10 varit placerad antingen
nira bebyggelsen, likt Sm 36 i Bolmaryd, Noéttja, eller vid en vidg som leder
upp till samma bebyggelse som Sm 37 Rorbro, Néttja. En annan mojlighet
ar att runstenen skulle kunna utmérka en avgridnsad kristen del av ett
fortfarande anvént gravfilt. Det ndrmaste, kinda gravfiltet ligger sydost om
domkyrkan vid Kampen. Vél sé troligt dr att runstenen fungerat som en
brosten, kanske placerad vid Guldsmedsbécken for att underlétta besok vid
kyrkan. For alla dessa tinkbara placeringar se diskussionen i Stille (2015).

Vilka var d& de personer som nimns pd Sm 10? Det framgér ganska
tydligt av inskrifterna pa de smaldndska runstenarna att resarna hor till det
ovre skiktet i samhéllet (Stille 2008: 78 ff.; 2006). I detta skikt fanns méanga
som deltog i striderna i England runt 990-1020, av allt att doma mer sé i
Finnveden &n i Vérend. Man kan ocksa tinka sig att det var médnniskor som
hade tagit intryck av den kultur man métt och som pa olika sitt frimjade
den kristna tron (Stille 2002). Tyvérr framgér det inte i vilken relation Unge
star till Gunnar, eller till Tyke och Viking. Man kan undra éver varfor Grim
sarskilt omndmns som Gunnars far. En mojlighet skulle vara att det ror sig
om en brodrakrets dir Grim ocksa dr Unges far, liksom Tykes och Vikings.
En annan mojlighet dr att Gunnar & Unges far och bror till Tyke och
Viking. Sjdlvfallet kan ocksa omndmnandet av Grim framst ha att géra med
att denne var en kind person.

Inskriften pd Sm 10 bor alltsa ldsas pa foljande sitt i translittererad text,
runsvensk normaliserad text och nusvensk dversittning:
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u(k)i (¢) reisti : stein (:) eftir : kunar : sun : kirims x 9 kup healbi sel hans q
tyki x 9§ uikikr

Ungi(?) reeisti stein ceftin Gunnar, sun Grims. Gud hialpi salu hans! Tyki.
Vikingr.

Unge(?) reste stenen efter Gunnar, Grims son. Gud hjilpe hans sjél. Tyke.
Viking.
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