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Inledning och syfte

Fragan om jadmstdlldhet mellan kvinnor och méin har varit ett av de stora
samhillsprojekten i efterkrigstidens Sverige, och under 2000-talet framstar
jamstélldhetsambitioner mer eller mindre som sjilvklara i savil néringslivet
som i den offentliga sektorn. Sveriges jamstélldhetspolitik kan sammanfattas
i en strdvan mot ett samhédlle didr médn och kvinnor vérderas lika i alla
avseenden och ges lika chanser att utvecklas inom alla livets omraden
(Regeringen 1999: 5).

Exempel pé offentliga institutioner som har uppmérksammat ett
jamstélldhetsperspektiv dr Socialstyrelsen och socialtjdnsten. Arbetet med
jamstélldhetsfragor inom socialtjinsten har foreskrivits av den svenska
regeringen och Socialstyrelsen som reglerar socialtjéinstens verksamhet. Ar
2002 togs initiativ av regeringen till den forsta genomgripande granskningen
av socialtjansten ur ett jamstélldhetsperspektiv (Socialstyrelsen 2004b), och
en sddan genomlysning motiveras av att det antas finnas virderingar om kon
som far konsekvenser for bedomningar och beslut i forhallande till enskilda.
Vidare framgar att malet for socialtjdnsten &r att kvinnor och mén ska ha
samma forutsittningar att fa sina behov tillgodosedda. En sak som lyfts fram
i genomlysningen dr att fdder ofta ar “franvarande i den sociala
barnavardens utredningar och beddmningar” (Socialstyrelsen 2004b: 97).
Exakt vad som menas med det framgar inte i rapporten, men iakttagelsen
motiverar Socialstyrelsen att betona vikten av att 6ka medvetenheten om
jamstélldhet inom socialtjdnstens verksamhet och att synliggdra samt
diskutera forestéllningar om kvinnor och mén. I rapporten framgér ocksa att
”fader varken betraktas eller bemots som fullvérdiga fordldrar” i motet med
socialtjansten (Socialstyrelsen 2004b: 97). Dessa pastienden fingade mitt
intresse och foranleder mig att undersdoka vilka uttryck som dessa
forhallanden tar i socialtjanstens texter. Syftet dr att undersoka jamstélld-
hetsaspekter i skriftliga barnavardsutredningar, och studien problematiserar
péstdendet om faders franvaro i dessa utredningar och undersoker pa vilka
sitt som fader och modrar behandlas olika i socialtjinstens barnavards-
utredningar samt hur aspekter av jaimstélldhet (eller ojamstélldhet) har
genomslag i texterna. Mer konkret innebdr det att jag genomfor tva
delanalyser som adresserar en friga om faders respektive modrars nérvaro i
texterna och en fridga om individualisering av fader respektive modrar i
texterna. P& det viset aktualiseras vilka fOrutsdttningar som kvinnor
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respektive mén har att pa lika villkor delta som fordldrar i familjelivspraktik.
Ett mer overgripande syfte &r att uppmérksamma isirhéllande mekanismer
(Hirdman 2003: 65) som far konsekvenser for individers mojligheter att
vélja sina liv och levnadssétt. Det handlar foljaktligen om att friligga
skillnadsskapande processer i samhillet med maélet att bidra till
emancipatorisk utveckling for bade kvinnor och mén.

Barnavardsutredningar som myndighetstexter och
forskningsmaterial

Barnavérdsutredningar skrivs i tusental varje ar av socialsekreterare vid
socialtjansten i Sveriges alla kommuner, och mellan 15 och 20 procent av
alla barn i Sverige blir foremal for en barnavéirdsutredning nidgon gang
under sin uppvéixt (Sundell m.fl. 2007: 184). Vidare &r barnavérds-
utredningar en textgenre som spelar en viktig roll i en vélfardsstat med
relativt starkt socialt skyddsnidt, och texterna kan ha langtgéende
konsekvenser for personer som berdrs av dem. I vissa fall spelar
barnavardsutredningar avgdrande roll i enskilda personers liv. Syftet med
barnavardsutredningar &r att undersdka om ett specifikt barn har behov av
socialtjinstens insatser, pad grund av att barnet inte far sina behov
tillgodosedda pa annat hall (Cleveskold m.fl. 2012: 215). Sadana
utredningar genomfors ofta av socialsekreterare i par, men skrivandet av
sjédlva texterna gors i regel av primirt en person (Strom 2017).

I flera avseenden har barnavardsutredningar en sidrstdllning bland
myndighetstexter. Strom (2017) skiljer mellan allmdnt informerande
myndighetstexter och myndighetstexter for handliggning och doku-
mentation. De allmint informerande myndighetstexterna ingdr i1 en
opersonlig myndighetskommunikation, och texterna nar en stor
mottagargrupp. Till skillnad frén allmént informerande myndighetstexter har
den andra kategorin (myndighetstexter for handlidggning och doku-
mentation) betydligt farre 14sare, och i dessa texter kommunicerar myndig-
heter med specifika individer snarare 4n med odefinierade medborgare. Det
innebér att distansen mellan sédndare och mottagare &r storre i kommuni-
kationen som sker via allmént informerande myndighetstexter. En annan
skillnad mellan allmént informerande myndighetstext och myndighetstext
for handlaggning och dokumentation &r att de allmént informerande texterna
utformas och bearbetas av sprakkonsulter eller andra personer med speciella
kunskaper om text. Det géller inte for den andra typen av myndighetstexter,
eftersom de texterna pad mer genomgripande sitt dr redskap i yrkesutovning
som syftar till att uppné andra specifika och konkreta verksamhetsmal, och
de skrivs av personer som har sin huvudsakliga kompetens inom de aktuella
yrkes- och kunskapsomradena. Barnavardsutredningar ingar i kategorin
myndighetstexter for handlédggning och dokumentation, men de avviker fran
manga andra av dessa myndighetstexter genom att inte vara korta besluts-
meddelanden eller enkel dokumentation av hdndelser och ageranden. Istillet
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ar barnavardsutredningar lingre sammanhéngande och diskursiva texter med
hoga krav pa analytiska resonemang och saklig argumentation.

Det finns flera anledningar att studera just barnavardsutredningar ur ett
jamstilldhetsperspektiv. Ett skél &r att dessa texter aktualiserar fordldraskap
och familjelivspraktik, det vill sdga en social praktik som &r starkt konad
(Lind Palicki 2010; Westberg 2016). En annan anledning att studera
barnavardsutredningar ur ett jimstdlldhetsperspektiv &r texternas status i
samhillet och hur de produceras. I likhet med andra myndighetstexter har
barnavérdsutredningar en inneboende makt (Lind Palicki 2010: 17), men till
skillnad fran allméint informerande myndighetstexter blir myndighetstexter
for handldggning och dokumentation inte foremal for expertbetonad
sprakbearbetning. Darmed manifesteras en mer ofiltrerad representation av
myndighets- personers forestéllningar om sociala konstruktioner, till
exempel forestillningar om kvinnligt och manligt. Konstruktioner av
kvinnligt och manligt i barnavardsutredningar kan dérfor beskrivas som
mindre tillrdttalagda 4n de som konstrueras i exempelvis allméint
informerande myndighetstexter. Vidare sticker barnavardsutredningar som
sagt ut bland myndighetstexter genom att vara lidngre diskursiva texter
samtidigt som de vénder sig till specifika individer. Det kan innebédra att
mottagare pa ett tydligare sitt tar intryck av dessa myndighetstexter och
overtar samt inforlivar diskursiva forestéllningar i sin egen forstaelse av
vérlden. Mot bakgrund av detta finns det anledning att kritiskt undersoka
barnavardsutredningar och vilka virldsbilder som de konstruerar och sprider
i samhallet.

Jamstalld socialtjanst?
En granskning av hur jamstdlldhet kommer till uttryck i barnavards-
utredningar kan ocksd motiveras med hénvisning till socialtjénstens
verksamhetsmél. For denna myndighet finns det tydliga mal om att
jamstilldhet &r ndgot som ska frimjas (Socialstyrelsen 2004b, 2008)," och i
forhéllande till socialtjansten kan jaimstélldhet aktualiseras ur tva perspektiv:
ett inre och ett yttre. Ett inre perspektiv skulle fokusera pa socialtjanstens
sammansittning av kvinnlig respektive manlig personal, kvinnors respektive
méns befattningar inom organisationen och ojamlika villkor i dvrigt for
kvinnor respektive mén i verksamheten. Ett yttre perspektiv skulle fokusera
pd hur enskilda som kommer i kontakt med socialtjansten bemdts och
positioneras pa olika sdtt beroende pa konstillhdrighet. Ett sddant yttre
perspektiv kan ocksé beskrivas som ett brukarperspektiv.

Ur ett inre perspektiv uppfattas jamstéilldhet vid socialtjansten som ett
problem pa grund av att socialtjidnsten &r starkt kvinnodominerad. Kvinnor

11 den har genomgangen har jag utgatt dessa tidigare publikationer eftersom de ar mest
aktuella for studiens material (se avsnitt Material). Socialstyrelsen har dock aven senare
gett ut andra publikationer pa samma tema, till exempel Jédmstalldhetsperspektivet i 5ppna
jamfdrelser av socialtjénst och kommunal hélso- och sjukvard (Socialstyrelsen, 2016).
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utgdr 78 procent av den samlade personalstyrkan 1 individ- och
familjeomsorgen (Socialstyrelsen 2004b: 32), och ddrmed betraktas denna
del av socialtjansten som en konssegregerad verksamhet (Socialstyrelsen
2008: 98)% 1 enlighet med klassiska konsstrukturer i arbetslivet minskar
andelen kvinnor i beslutsfattande positioner; landets socialndmnder befolkas
till 60 procent av kvinnliga ledaméter, och av ordférandeposterna ér det 40
procent som innehas av kvinnor. Den kvinnliga underrepresentationen géller
ocksd for chefsbefattningarna inom socialtjdnsten. Att kvinnor &r starkt
dominerande i personalgruppen som helhet &r ett problem, men det borde
ockséd vara ett problem att befattningar som ger storre inflytande over
verksamheten till storsta del innehas av mén. Det dr dock inte detta som
betonas i1 rapporterna som jag tagit del av. Istdllet ligger fokus pd den
kvinnliga dominansen inom socialtjdnsten som helhet. Vilka effekter som
Overrepresentationen av mén inom de hogre befattningarna har, i form av
exempelvis inriktning pa beslut av mer Overgripande karaktér, diskuteras
inte i rapporterna. I manga kommuner arbetas det ddremot aktivt for att
minska den tydliga kvinnodominansen inom socialtjansten som helhet, och
det gors framfor allt inom individ- och familjeomsorgen.

En anledning till anstringningar att motverka konssegregationen &r att
socialtjdnsten ser den ojimna fordelningen av kvinnor och mén i yrket som
ett hinder i1 deras kdrnverksamhet, det vill sdga att mdta och stotta personer
som kommer i kontakt med socialtjinsten. Inom individ- och
familjeomsorgen lyfts speciellt utrednings- och samtalsverksamheten fram
som viktiga omraden, och det dr fraimst i moétet med fordldrar som man ser
ett behov av en mer konsbalanserad personalgrupp: “Den sociala
barnavarden speglar traditionella forestéllningar om kon och familj, framfor
allt i agerande gentemot fOrdldrarna” (Socialstyrelsen 2004b: 10). I
rapporterna dr det ur ett yttre perspektiv pa jimstélldhet inom socialtjénsten
som problemet med personalgruppens kdnssammansittning aktualiseras.
Den kvinnliga dominansen anses alltsd vara ett problem pé grund av att den
far negativa konsekvenser for motet med enskilda som kommer i kontakt
med socialtjdnsten, sérskilt i motet med mén: 71 familjerdttsdrenden har
framfor allt ménnen patalat bristen av for fi manliga handldggare”
(Socialstyrelsen 2008: 101). Jamstélldhet ur ett inre perspektiv sigs alltsé
paverka myndighetens fOrutséttningar att ur ett yttre perspektiv vara en
jamstilld verksamhet. Denna slutsats tycks dock dras pa losa grunder,
eftersom Socialstyrelsen (2004b:33) ocksd medger att det saknas faktisk
kunskap om den inre ojamstélldhetens effekter pa jamstédlldhet ur ett
brukarperspektiv. Enligt Socialstyrelsen kan forklaringen till att brukar-
perspektivet pa jamstilldhet inte uppméarksammats i socialtjanstens upp-
foljningssystem vara att det har &verskuggats av ett starkt fokus pa
individers behov inom socialtjansten (Socialstyrelsen 2004b: 226). Sedan

2 For att verksamheter inte ska betraktas som kdnssegregerade ska férdelningen mellan
kvinnor och man inte dver- eller understiga 40 eller 60 procent (Socialstyrelsen, 2008: 98).
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2004 har ett arbete med syfte att utveckla socialtjanstens jamstéilldhet inletts,
bland annat genom publikationen Ett forsta steg mot en jimstdlld social-
tignst! (Socialstyrelsen 2004a), som ska vara ett stod for socialtjansten i att
fraimja jamstdlldhet inom verksamheten, framst ur ett brukarperspektiv.

Begreppsforklaring och teoretiska utgangspunkter

Inom det kunskapsfilt som den hidr undersokningen ror sig kan
begreppsanvindningen uppfattas som snarig, och dérfor ska jag hér klargéra
betydelsen av nigra centrala begrepp. Inledningsvis kommer jag att ange hur
jag anvédnder nagra begrepp som fOrvisso dr vanligt forekommande i
allménna och vardagliga diskurser men som &nda kan uppfattas som oklara.
Med tanke pa att studien anknyter till dokument som skrivs vid
socialtjdnsten utgar jag i min anvéndning av de hir aktuella begreppen fran
hur de definieras av Socialstyrelsen. I det efterfoljande avsnittet gar jag
vidare med att ange studiens teoretiska utgédngspunkter och att forklara
ytterligare nagra begrepp, men det géller d& begrepp som ar mer teoretiskt
och metodologiskt betingade.

Kon, genus och jimstiilldhet — begrepp med olika definitioner
Ett begrepp som ibland vallar problem men som dndé anvénds flitigt i en rad
olika sammanhang &r genus. I ett ssmmanhang dir jamstélldhet star i fokus
anvinds begreppet for att konceptualisera tankemodellen om den sociala
konstruktionen av kon i relation till biologiskt kon (Gothlin 1999).
Genusvetenskap tar fasta pd att vad som anses vara kvinnligt respektive
manligt dr produkter av sociala och kulturella konstruktioner och &r ddrmed
inte biologiskt givna. Foljaktligen finns det inget (utéver sociala och
kulturella 6verenskommelser) som séger att exempelvis en viss syssla ar
kvinnlig eller manlig. Inom genusvetenskap gors vidare en atskillnad mellan
biologiskt kon (eng. sex) och socialt (konstruerat) kon (eng. gender), och
den traditionella tolkningen att biologiskt kon sammanfaller med socialt kon
problematiseras. Till f6ljd av att engelsksprékiga forskare utvecklade ett
specifikt begrepp (gender) for att tala om det sociala konet utvecklades sa
sméningom ocksé ett svenskt motsvarande begrepp, ndmligen genus. Senare
har forskare dock papekat att svenskans ord kon har en vidare betydelse &n
engelskans ord sex (i betydelsen kon) och att ordet kon pa svenska ddrmed
kan omfatta bade socialt och biologiskt kon (Gothlin 1999: 7). I niarkamp
med fragestéllningar forefaller ocksa distinktionen mellan vad som ér socialt
koén och vad som &r biologiskt kon vara diffus. Det dr knappast gorligt att
helt undvika de hir begreppen i en studie som denna, men i mdjligaste mén
forsoker jag anvinda alternativa begrepp i den hér artikeln. Istillet talar jag,
i linje med Socialstyrelsen (2004b), om exempelvis forestdllningar om
manligt och kvinnligt.

Ett annat begrepp som kan behova forklaras ar jamstdlldhet. 1 Svenska
Akademiens ordlista (SAOL 2015: 574) beskrivs jamstélldhet som “jamlik-
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het mellan kvinnor och mén”, och i en av Socialstyrelsens skrifter om
jamstélldhet (Socialstyrelsen 2008: 36) forklaras att jamstdlldhet dr “en
dimension av jdmlikhet och [begreppet]| syftar pé likvardighet mellan méin
och kvinnor.” Vidare hinvisar Socialstyrelsen till regeringens forklaring av
sin jamstilldhetspolitik (se ovan) for att ringa in den betydelse som de
lagger i jamstdlldhetsbegreppet. Eftersom den hér studien undersoker
jamstilldhetsaspekter i en verksamhet som regleras av Socialstyrelsen och
regeringen utgar jag som sagt fran Socialstyrelsens forklaring och behandlar
darfor begreppet jamstdlldhet som en dimension av jimlikhet mellan
kvinnor och mén, dir strivansmélet dr att skapa forutséttningar for ett
samhille dir kvinnor och mén &r lika virda och behandlas pé lika sétt.

Teoretiska ramverk med kritiska ansatser

Forskning med fokus pa forestillningar om kvinnligt och manligt (genus-
forskning) ar idag ett etablerat kunskapsfilt som kan beskrivas som
tvirvetenskapligt. Forutom forskning med sadant perspektiv i &mnen som
historia, sociologi och pedagogik bedrivs ocksdé mer renodlad genus-
forskning som en egen akademisk disciplin: genusvetenskap. Oavsett inom
vilket &mne som forskning med genusperspektiv bedrivs och vilka specifika
syften som formuleras for undersdokningarna finns underliggande eman-
cipatoriska syften hos alla studier med ett genusperspektiv (Lind Palicki
2010: 24). Genusinriktad forskning syftar till att vinna kunskap om
individhdmmande personkategorisering som hindrar individers mojlighet till
frihet och sjdlvforverkligande och att samla argument for att sddan kate-
gorisering vilar pa diskursiva konstruktioner. Grunden for genusvetenskap
ar alltsa att forestdllningar om manligt och kvinnligt skapas (konstrueras)
och att det sker i kommunikativa processer och sociala praktiker.

Hirdman (2003) beskriver ett genussystem eller en genusordning som
innebér dels ett isdrhallande av personkategorierna kvinnor och mén, dels en
hierarkisering av dessa personkategorier. I den hierarkiseringen konstrueras
kvinnan som underordnad. De diskursiva forestéllningarna om kvinnor och
mén innebér begransningar av individers sjilvforverkligande, och de skapar
ojamlikhet mellan kvinnor, mén och individer. De tva grundantagandena —
det vill sdga isdrhallandets logik och hierarkiseringens logik — som
genusordningen vilar pad &r stindigt ndrvarande i sociala processer och
socialt etablerade praktiker, och dirfor reproducerar dessa processer och
praktiker ojamlikhet mellan kvinnor och mén.

Ur en teoretisk synpunkt innebér det ovanstdende att genusforskning
grundas i ett konstruktivistiskt perspektiv pa relationen mellan ménniskan
och hennes omgivning, dir ménniskans tolkningar av sin omgivning &ir
central (Lazar 2007: 145). Vilka tolkningar som gors &r socialt och kulturellt
forankrat, och det dr dessa tolkningar som utgér fundament for individers
forstaelse av vérlden. Darmed blir dven forstaelser och forestillningar om
exempelvis vad som é&r kvinnligt och vad som ar manligt firgade av
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gemenskapers tidigare tolkningar (jfr Siljo 2000: 66—67). I sin tur odlar
forestillningar olika forvintningar pa hur kvinnor och mén ska agera och
vilka roller i samhéillet som de ska inta for att leva upp till forestéllningarna
om vad som é&r typiska beteenden for kvinnor och mén. Om en individ bryter
mot dessa forvintningar betraktas personen som avvikande, men som
diskursiva konstruktioner dr normerande konsroller mojliga att fordndra,
vilket som sagt dr malet for jamstilldhetsforskning. Ménniskors forstaelse
av varlden kan forvisso variera i olika sammanhang, men enskilda personer
ar inte fria att gora vilka tolkningar och konstruktioner som helst. Istéllet &r
de begrinsade av de diskurser som ar tillgdngliga for dem. Med diskurs
avses hér det sprakliga uttryck som anvéinds for att representera en viss
social praktik ur ett visst perspektiv (Fairclough 1995: 56). Ménniskans
meningsskapande antas vara en omedveten process som i stor utstrickning
paverkas av sprak, och i varje text finns uttryck for diskursiva
forestillningar om véarlden. Darmed bidrar texter till att forstirka den diskurs
som artikuleras och manifesteras i den aktuella texten.

Genusforskning har det emancipatoriska syftet gemensamt med den
inriktning inom diskursanalys som kallas kritisk diskursanalys (Critical
Discourse Analysis), med Norman Fairclough (1995, 2010) som en viktig
foretrddare. Diskursanalys utfors inom en rad olika akademiska discipliner,
och alla amnesomraden ldgger sin sdrpriagel pa analyserna genom att betona
olika teoretiska och metodologiska aspekter. En viktig teoretisk utgéngs-
punkt for diskursanalys — och speciellt for den kritiska diskursanalysen — &r
det dialektiska forhallandet mellan text och kontext, vilket innebér att sprak
och den sociala praktik som spraket dr en del av paverkar varandra
omsesidigt. P4 grund av att sprakbruk péverkar manniskor och samhillen
spelar det stor roll Aur vi talar (och skriver) om olika fenomen. Samtidigt
kan vi ldra mycket om oss sjilva och samhéllet genom att studera sprakbruk
som anvénds i verkliga situationer. Vidare avviker den kritiska diskurs-
analysen fran andra riktningar genom att betona dven sma variationer i
sprakbruk som betydelsebidrande och som viktiga for meningsskapande, och
ddrmed ocksd for mdjligheten att friligga implicita utgangspunkter och
antaganden i den sociala praktiken (Fairclough 2010). Den kritiska
diskursanalysen har dérfor lockat sprakvetare som intresserar sig for hur
texter forstdrker och cementerar diskursiva forestdllningar om exempelvis
kvinnor och min (se ex. Byrman 2006; Lazar 2007; Lind Palicki 2010;
Westberg 2016).

Material och materialinsamling

Studiens material utgdrs av tio stycken barnavéardsutredningar, och for
materialurvalet har tva kriterier varit relevanta. For det forsta skulle alla
texterna vara skrivna mellan ar 2000 och 2010, och for det andra skulle alla
texterna vara skrivna av olika skribenter. I dvrigt har materialet inte valts ut
med ndgon hinsyn till texternas innehdll eller egenskaper. Materialet &r



280 HumaNetten Nr 44 Viren 2020

homogent i betydelsen att alla texterna tillhor samma genre, och att texterna
ar producerade inom samma institutionella praktik (samma socialtjanst-
kontor). Dock dr de tio texterna som sagt skriva av olika socialsekreterare.
Se bilaga 1 for en materialoversikt.

Det begriansade antalet texter som analyseras innebér att studien inte
lever upp till krav for generalisering, och studien beskrivs bést som en
fallstudie. Den typen av undersdkningar syftar till att nyansera och fordjupa
kunskapen om négot specifikt fenomen (Perry 2011). De studerade texterna
ar utsnitt av den bredare diskursen inom socialtjdnsten, vilket innebér att
slutsatserna kan relateras till denna diskurs.

Barnavardsutredningar dr integritetskansligt textmaterial, vilket innebér
att materialinsamlingen och forskningen foregicks av en etisk provning vid
etikprovningsndmnden i Linkdping som godkénde materialinsamlingen och
forskningen. Dock &r det dndé centralt att beakta god forskningssed (Veten-
skapsradet 2017) och etiska foreskrifter for forskning (Vetenskapsradet
2002). Foreskrifterna konkretiseras i ett antal allménna krav pé forskning.
For den aktuella studien dr det framfor allt konfidentialitetskravet och
nyttjandekravet som &r relevanta. Det forstndmnda handlar om att personer
och personuppgifter som aktualiseras i forskningen inte ska rojas, och det
andra kravet handlar om att materialet inte ska nyttjas for andra &ndamal &n
forskning. Jag beaktar konfidentialitetskravet genom att fingera namnen pa
alla personer som ndmns i de insamlade texterna och genom att koda namn
pa alla platser, specifika institutioner, orter etc. P4 det viset kan inga
personer som namns i de studerade texterna identifieras. Vidare begrinsas
all anvindning av det insamlade materialet till forskning, och
originalmaterialet halls inldst i sdkerhetsskap. Vid insamlingen av materialet
har jag ocksa skrivit pa sekretessforbindelse, eftersom jag genom att studera
materialet far insyn i personers enskilda angelédgenheter.

Metod
Den grundldggande tanken med undersdkningen ar att aktualisera
jamstilldhet mellan kvinnor och min genom att studera konstruktionen av
kvinnor respektive mén i socialtjanstens formella skriftsprék. Detta gors
genom att jag belyser aspekter av hur jamstélldhet kommer till uttryck i
skriftliga barnavardsutredningar. Analysen beskrivs bést som en sprak-
vetenskapligt orienterad text- och diskursanalys (jfr ex. Fairclough 1995).
Diskursanalys innebdr en induktiv ansats dir forskningsprocessen
kannetecknas av att specifika analysmetoder testas pa det aktuella materialet
och utformas i detalj under studiens gang (Lind Palicki 2015). Under-
sokningen grundas 1 tva delanalyser av de skriftliga barnavards-
utredningarna, och tillsammans belyser delanalyserna skillnader i hur
myndigheten genom sitt sprakbruk forhéller sig till fider och modrar som
textdeltagare i utredningarna. I den forsta delanalysen kommer jag, som ett
led i att problematisera Socialstyrelsens pastdende om féders franvaro i
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utredningarna, att analysera fiders och mddrars explicita ndrvaro i texterna
genom en kvantitativ analys didr nomen (substantiv, pronomen och
egennamn’) som syftar pa fider och modrar kartliggs. For kritisk
diskursanalys utgdr frigan om nérvaro i diskurs en central aspekt av ut-
gangspunkterna for ramverket. Intresset for kritisk diskursanalys kretsar runt
fragestéllningar om makt, dominerande tankesitt och ideologier, och nigot
som sténdigt dr relevant for fragor som ror dessa koncept dr marginalisering
av vissa personer, rOster och asikter (Schroter 2018:40). Denna
marginalisering och frdnvaro av vissa element bidrar till att forma den
sociala verkligheten i lika stor utstrickning som de nérvarande elementen.
Darfor ar det lika viktigt att analysera franvaro av vissa aspekter som att
analysera nérvaro av andra (Fairclough 2003: 139; Schréter 2018: 41).

I den andra delanalysen utfors en kvalitativ analys av relevanta
textpassager, dér olika strategier for individualisering av fader och mddrar
granskas i detalj. I studien &r begreppet nirvaro entydigt definierat, och det
star i relation till den kvantitativa analysen. Textdeltagares nérvaro kan
beskrivas som en konkret men dock sekundidr och ytlig form av
individualisering. I jamforelse med nirvaro &r individualisering inte ett lika
entydigt begrepp. Med individualisering menar jag foreteelsen att skribenter
tematiserar en viss person, sirskilt med avseende péd representation av
personens erfarenheter. Individualisering fOrutsétter alltsd nérvaro, och
ndrvaro innebdr forvisso ocksa individualisering men dock i starkt
begransad utstrickning. For att gora tydligare skillnad mellan de olika
foreteelserna anvander jag tva begrepp. I mer generella termer kan studien
beskrivas som en foretrddesvis kvalitativ analys av individualisering, i
vilken ett kvantitativt delmoment (med fokus pa nirvaro) inkluderas.

Det praktiska tillvigagangssittet innebér att jag forst genomfoér en
manuell analys av olika nomen som syftar pa fader och mddrar till barnet
som utreds i den aktuella utredningen. Den analysen genomfors i
annoteringsverktyget UAM Corpus Tool som effektivt ger kvantitativa
sammanstéllningar av resultaten. Genom att lata datorprogrammet utféra
alla berdkningar av forekomster av olika analyskategorier genereras
tillforlitliga data fran den i Ovrigt manuellt utférda kategoriseringen.
Dérefter jamfors i vilken utstrickning som skribenter refererar till fider och
mddrar, bade faktiska antal forekomster och andelsméssig fordelning av
olika typer av referenser (substantiv, pronomen och egennamn). Resultaten
av den delanalysen betraktas som ett kvantitativt matt pad i vilken
utstrackning som de analyserade textdeltagarna &r ndrvarande i texterna. De
kvantitativa resultaten ska inte ses som en grund for analytiska slutsatser om

3 | vissa fall inkluderas aven adjektiv i nomen (se exempelvis SAG), men i denna del av
analysen ar jag inte intresserad av egenskaper utan bara av olika typer av referenser till
vissa textdeltagare. Vidare brukar egennamn ses som en underkategori till substantiv, och
anledningen till att jag har ndmner den som en sjalvstandig kategori ar att egennamn ar en
viktig del av analysen.
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individualisering. Av den anledningen kompletteras den delvis kvantitativa
analysen med en mer renodlat kvalitativ. I den delanalysen har jag inte pa
forhand bestimt vilka textuella aspekter som ska fokuseras. Det avgors
istédllet i samband med att aspekter som forstirker individualiseringen av
antingen fider eller médrar uppmirksammas, och dédrmed finns en variation
i vilka mer specifika textuella drag som uppméirksammas i olika
textpassager och i olika utredningar. Relativt stora delar av analysen
fokuseras p& hur fiaders och mddrars erfarenheter representeras i
utredningarna. Slutligen ska det sdgas att analysen begrénsas till 16pande
text. Det innebér att rubriker och annan paratext i barnavardsutredningarna
utesluts. Dessutom utesluts utredningarnas inledning samt avslutning,
eftersom dessa avsnitt &r starkt formaliserade och mallstyrda.

Analys

I studien undersdks nérvaro och individualisering av fader och modrar i
barnavardsutredningar. Analysen dr textfokuserad, och hénvisningar till
resultat och material gors i form av en tabell med kvantitativa resultat (tabell
1) och textutdrag som illustrerar den kvalitativt inriktade analysen. Att pa ett
rattvisande sétt synliggdra kvalitativa aspekter av lidngre texter ar en
utmaning for manga textforskare, men jag gor mitt bésta for att exemplifiera
och illustrera mina analytiska overvdganden med hjilp av textutdrag med
typografiska markeringar (fetstil) for att rikta ldsaren uppmérksamhet mot
de mest vésentliga delarna av utdragen. Darmed ges ldsaren mojlighet att
sjdlv ta stéllning till analysen. Analysavsnittet disponeras tematiskt med
grund 1 de resultat som framkommit, och for att avsnittet ska bli
overblickbart delas det upp med mellanrubriker med koppling till de
aktuella temana.

Féders och médrars nérvaro i barnavardsutredningar

Med avseende pé explicit nirvaro i utredningarna dr fader Overrepre-
senterade 1 sex av de tio utredningarna. I fyra av de sex utredningarna &r
fadernas nérvaro dessutom tydligt mer framtrddande, med en nomen-
frekvens som &verskrider modrarnas med minst 30 procent (se Bvu 2, 7, 8
och 9 i tabell 1). Tabellen nedan &r tdnkt att fungera som en detaljerad
resultatredovisning snarare én en enkel resultatoversikt. Det motiveras av att
de exakta siffrorna &r viktiga for att belysa intresseomradet for studiens
forsta delanalys (se avsnitt Inledning och syfte). I tabellen finns alla
studerade utredningar listade, och for varje utredning redovisas
socialsekreterarnas bruk av nomen for att referera till fider, modrar och
fordldrarna som kollektiv. For var och en av dessa kategorier anges
resultaten bade i faktiska antal och i andelsforhdllanden mellan de tre
sprakliga kategorierna for varje personkategori. Det gér alltsd att utldsa
andelsforhdllande for varje nomenkategori i jamforelse med de andra
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nomenkategorierna for samma person. Dock gar det inte att utldsa
andelsforhallande mellan olika personer eller personkategorier.

Tabell 1. Kvantitativ sammanstéllning av referenser fér fdder och médrar.

FADERN MODERN FORALDRAR SOM KOLLEKTIV

Egennamn Pronomen  Substantiv  Egennamn Pronomen  Substantiv ~ Egennamn  Pronomen  Substantiv
Bvu 1 5 (56 %) 3(33%) 1(11 %) 6 (60 %) 220 %) 220 %) 0 6 (38 %) 10 (62 %)
Bvu2 0 12(28%)  41(72%) 0 8 (25 %) 24 (75 %) 0 5(16 %) 27 (84 %)
Bvu3 11 (58 %) 8 (42 %) 0 19 (68 %) 9(32%) 0 17(34%)  22(44%) 11(22%)
Bvu 4 24 (71 %) 7 (20 %) 3(9%) 64 (78 %) 16(20%)  2(2%) 5(71 %) 0 2(29 %)
Bvu s 10 (42 %) 8(33 %) 6 (25 %) 6 (32 %) 3 (16 %) 10 (53 %) 0 0 4 (100 %)
Bvu 6 73 (77 %) 2021%)  2(2%) 57 (75 %) 1520%)  4(5%) 2 (67 %) 1(33%) 0
Bvu7 196 (58 %) 107 (34%  12(4%) 74 (54 %) 47(35%) 1511 %) 6 (10 %) 14(22%) 43 (68 %)
Bvu 8 182(64%) 98(34%) 5(2%) 99 (50 %) 88(45%) 9(5%) 18 15 (%) 18 (%)
Bvu 9 0 2 (20 %) 8 (80%) 0 2(33%) 4(67 %) 0 16 (33%)  32(67 %)
Bvu 10 23 (37 %) 19(30%) 2133 %) 128 (54%)  77(32%) 34 (14 %) 0 0 11 (100 %)

Av tabellen framgar att fader totalt sett &r mer ndrvarande i texterna &n
modrar i form av explicita referenter, och det resultatet gar pa tvirs med
pastaendet att fader ofta ar “franvarande i den sociala barnavéardens
utredningar och beddmningar” (Socialstyrelsen 2004b:97). Exakt vad
Socialstyrelsen menar med franvaro &r dock som sagt inte tydligt. Det kan
till exempel vara sjilva utredningsprocessen som avses snarare &n
utredningsdokumentet, men vad som kan konstateras ar alltsd att fader —
atminstone inte i explicit mening — &r mer franvarande dn modrar i de texter
som analyserats. Med utgingspunkt i textutdrag fran utredningar avser jag
att nedan lyfta fram och belysa kvalitativa skillnader i hur faders respektive
modrars nérvaro och individualisering kommer till uttryck i texterna.

Fiders nirvaro — framtridande men ytlig

En av utredningarna dir fadern &r kvantitativt framtridande ar Bvu 2.
Utredningen handlar om en tonérsflicka som anklagar sin far for misshandel
av bade henne sjélv, hennes mor och hennes smasyskon. Exempel pa hur
anklagelserna aterges i utredningen visas i utdrag 1.

1) Lorija beskriver ett misshandelstillfélle i februari tydligt dd fadern
dunkat ett syskons huvud i viggen flera gnger. (Bvu 2)

I utdraget dr det Lorija (tonérsflickan) som beskriver ett tillfalle d& fadern
misshandlar ett av Lorijas syskon. Fadern &r ndrvarande i utdraget, och han
individualiseras genom att en annan person beskriver hans handlingar.
Samtidigt som fadern stills i fokus blir dock ocksé tonérsflickan (Lorija)
foremal for individualisering. Det sitt pa vilket fadern &r nérvarande i utdrag
1 finns det ett stort antal exempel p& i1 utredningen. I den hér
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barnavardsutredningen ges bade fadern och modern utrymme att
kommentera anklagelserna som i forsta hand riktas mot fadern men ocksa
delvis mot modern. Lésaren far ta del av sammanfattningar av polisforhor
med bade fadern och modern, och i antal ord dr dessa sammanfattningar
ganska lika i omfattning (223 ord for moderns och 188 for faderns). Bada
dessa sammanfattningar byggs till stora delar upp av anfOringssatser.
Exempel pd sddana ar: Fadern beskriver och Modern berdttar. 1
sammanfattningen av forhoret med modern ar fadern nérvarande i form av
substantivet fadern i tre olika grafiska meningar. Det kan jadmforas med att
modern &r ndrvarande vid ett (1) tillfille i sammanfattningen av forhoret
med fadern. Det ar alltsd sa att det i utredningen vid upprepade tillfillen
talas om fadern utifrdn andra personers perspektiv (exempelvis moderns).
Vid de tillfdllena individualiseras forvisso fadern till viss del, men eftersom
det &r andra personers erfarenheter som beskrivs i texten sa ar det framfor
allt de personerna som individualiseras. I form av nédrvaro intar modern en
sekundar stillning i forhallande till fadern, men vid en kvalitativ granskning
framgar det att moderns erfarenheter av den andra fordldern (fadern) tar
storre utrymme i texten dn vise versa.

Att fadern ur ett kvantitativt perspektiv &r ndrvarande i storre
utstrickning &n modern kan ocksa iakttas i Bvu 5 (se tabell 1). Om det
forhéllandet, pa grund av problematiken i familjen, var véntat i Bvu 2 (se
ovan) s& framstar faderns mer frekventa nirvaro i Bvu 5 som ovéntad pé
grund av att barnet inte bor stadigvarande hos sin pappa. Barnet bor istillet
hos modern och vistas bara hos fadern under vissa helger och skollov. Den
kvantitativa underrepresentationen av modern skulle da kunna forklaras av
att barnets problem &r starkt knutet till fadern, men sa &r inte fallet. Barnets
problem ir av psykosocial karaktér, och problemet yttrar sig fradmst i form
av isolering i hemmet, skolfranvaro och somnproblem. De bekymmer som
beskrivs i utredningen har alltsé inte ndgon tydlig koppling till ndgon annan
person utover barnet sjilvt. Darmed framstar resultatet av den kvantitativa
analysen som ovéntat. Den mer djupgéende kvalitativa analysen stéiller dock
det kvantitativa resultatet i nytt ljus. Av nérldsningen framgar att dven om
modern omnidmns vid farre tillfillen d4n fadern &r det representation av
hennes erfarenheter som dominerar utredningen. Ett exempel som noteras &r
en textpassage i vilken skribenten beskriver moderns kinslor och hennes
uppfattning om faderns agerande och forhallningssitt, vilket visas i utdrag 2
nedan.

2) Pia dr besviken pa att Kristians pappa vill vara delaktig helt
plotsligt. Hon tycker inte att det kinns édkta och att han vill finnas
for Kristian for att det dr hans lagliga rétt. Hon tycker inte pappan
har brytt sig tidigare. (Bvu 5)
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Kristian dr det barn som utreds, och han ar 15 ar. Pia d4r modern. Ur ett
kvantitativt perspektiv dr fadern och modern nérvarande i ungefér lika stor
utstrickning i1 utdraget, men genom nérldsningen blir det tydligt att
individualiseringen av modern &r betydligt mer pétaglig genom att det
enbart dr hennes erfarenheter som representeras. Det framgér att modern ar
kritisk till det beteende som hon ser hos fadern, och hans engagemang for
barnet beskrivs som tillfalligt och simulerat. Fadern individualiseras genom
att omndmnas i moderns beskrivningar, och &ven om modern inte filler
direkta omddmen om fadern ar beskrivningen av honom tydligt negativ. Det
kan framsta som rimligt att negativ beskrivning av den ena fordldern foljs
upp av den andra fordlderns uppfattning om saken. Nagot sadant inslag finns
dock inte i utredningen.

Ett annat exempel pa individualisering av modern i Bvu 5 finns i
fordldrarnas respektive beskrivningar av barnets situation. I detta avseende
skildras moderns beskrivning betydligt mer fylligt &n faderns motsvarande
beskrivning (314 ord i moderns jamfort med 68 i faderns). Utifran
textanalysen gar det givetvis inte att avgdra om fadern ocksa i samtalen med
socialsekreteraren ldmnat en mer knapphindig beskrivning &n modern, men
vad som kan konstateras dr att modern individualiseras i texten pé ett sitt
som inte sker med fadern.

Forhallandet att en persons kvantitativa nirvaro &r relativt hog pa grund
av att andra textdeltagare talar om en viss person kédnns igen fran Bvu 2,
men det finns ocksé tre tydliga skillnader mellan utredningarna: For det
forsta dr det i Bvu 5 modern snarare &r dottern som talar om fadern. For det
andra talar fadern sjélv endast i1 begrinsad utstrackning i Bvu 5, och for det
tredje omfattar representationen av faderns erfarenheter aldrig ndgot som
direkt ror modern. P& det viset undertrycks faderns erfarenheter i jimforelse
med moderns. Den kvalitativa analysen av Bvu 5 nyanserar alltsa bilden av
att fadern individualiseras i storre utstrdckning dn modern, vilket indikeras i
den kvantitativa analysen av explicit ndrvaro. Istéllet ar det tydligt att
modern &r den som blir féremal for individualisering 1 texten.

Ett liknande forhallande kan utlisas i Bvu 8. Ur ett kvantitativt
perspektiv dr fadern i den utredningen starkt framtradande med totalt néstan
300 nomenforekomster, i jaimforelse med moderns knappt 200. I den
utredningen &r fadern domd for ett grovt brott, och fokusfradgan i
utredningen dr om faderns brott gér honom oldmplig som samboende
fordlder. I utredningen ingér flera olika personers beskrivningar av fadern,
och en av de personerna dr modern. Dessutom star fadern ocksé tydligt i
fokus for socialsekreterarens egna resonemang i utredningen. Lédsaren féar
inte ta del av faderns beskrivning av modern, men det kan kanske ses som
véntat i1 en utredning dir fokus sa tydligt ligger pa faderns lamplighet som
samboende fordlder. Faderns ndrvaro i utredningstexten &r pataglig pa
bekostnad av moderns, och dven om det finns flera exempel pa att fadern
individualiseras i utredningen genom att hans erfarenheter representeras i
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texten finns det ocksa tydliga inslag som forstirker individualiseringen av
andra personer, bland annat modern. I utredningen finns ocksa den speciella
form av individualisering som uppstéar nir en forédlders erfarenheter av den
andra fordldern representeras i texten. I detta fall &r det fadern som beskrivs
via moderns rost, men till skillnad fran vad som representeras i utdrag 2
ovan dr det hér inte friga om en negativ positionering av fadern. Vad som
kan konstateras dr dock att modern i Bvu 8 inte beskrivs ur faderns
perspektiv, vilket innebér en skillnad 1 hur socialsekreteraren forhéller sig
till fadern respektive modern i texten. Aven om fider #r hogfrekvent
nirvarande i texterna intar de ofta en sekundir roll pd grund av att det ar
mddrars erfarenheter som ldsare delges.

Frén den allménna bilden att fader kan ha hog nérvaro i texten men énda
std 1 bakgrunden av utredningen finns ett tydligt undantag. I Bvu 7 &r
referenser till fadern mer &n dubbelt s& méanga som antalet referenser till
modern (se tabell 1). Utredningen avser en pojke i 10-arséldern som bor hos
sin fader medan modern avtjdnar ett 11 manader langt fingelsestraff. Innan
fangelsestraffet bodde hela familjen tillsammans. I utredningen ligger
mycket fokus pa faderns formaga att ta hand om pojken pa egen hand, vilket
forklarar faderns kvantitativa ndrvaro 1 texten. Vid nérldsningen
framkommer inte nagot som pé ett avgorande sétt fordndrar bilden av att
fadern individualiseras pa bekostnad av modern. Det forekommer gott om
beskrivningar av bdde moderns och faderns agerande och egenskaper, men
killan till dessa beskrivningar anges sidllan. Istdllet utformas dessa
beskrivningar som vanliga pastaendesatser. Varken modern eller fadern
anges vid nagot tillfille som kélla for beskrivningar eller uppfattningar med
anknytning till den andra fordldern. I det avseendet behandlas béada
fordldrarna pa samma sétt i utredningstexten.

En kvantitativ variabel med potentiella kvalitativa konsekvenser

I analysen av Bvu 5 blir den ojdamlika individualisering till moderns fordel
ocksé synlig i en variabel av den kvantitativa analysen, ndmligen i vilken
typ av nomen som anvinds for att referera till fider och mddrar. Mellan de
olika socialsekreterarna som skrivit de 10 utredningarna férekommer tydliga
skillnader i detta avseende. Till exempel anvinder nagra socialsekreterare
aldrig fordldrars personnamn i den I6pande utredningstexten, men det i sig
kan inte ses som ndgot anmirkningsvirt. Nistan alla socialsekreterare
behandlar fader och mddrar pa likvdrdiga sétt i fraga om vilken typ av
nomen som anvidnds mest frekvent for fordldrarna, men i tvd utredningar
finns det skillnader. Det &r i Bvu 5 och 10 (se tabell 1). I Bvu 5 &r substantiv
den i sérklass vanligaste formen av referens till modern, medan substantiv &r
den ovanligaste formen av referens till fadern. Andelsférhallandet for
substantiviska referenser till modern ar drygt 50 procent, medan det for
fadern bara dr 25 procent. Andelsmaéssigt dr det alltsd mer dn dubbelt s
vanligt att skribenten anvinder substantiv for att referera till modern. Pa
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motsvarande sétt dr det mer dn dubbelt sd vanligt att skribenten anvénder
pronomen for att referera till fadern (33 procent for fadern respektive 16
procent for modern). Den ojamna fordelningen av substantiv och pronomen
som referens till fadern respektive modern &r tecken pa att referenser till
fadern ges mer samlat inom avgrinsade textpassager i den hér utredningen.
Narldsningen bekréiftar att fadern omndmns i avgrinsade textpassager,
medan modern diremot dr mer regelbundet nirvarande i hela texten. For att
referenser till modern da ska utpeka den avsedda referenten (modern) pa ett
tydligt sétt dr det nodvandigt for skribenten att undvika pronomen néir
skribenten refererar till henne. Moderns mer regelbundna nérvaro i texten
tyder pa att modern ses som en prioriterad person vars erfarenheter pa det
stora hela har hogre relevans for skribenten i jamforelse med pappans
erfarenheter. Hans ndrvaro i utredningen dr forvisso ur ett kvantitativt
perspektiv storre &n moderns (se tabell 1), men som illustrerats i utdrag ovan
ar slutsatsen av nérldsningen att det 4r moderns erfarenheter som dominerar.
Till den bilden kan nu ocksa adderas att fadern aktualiseras i farre delar av
texten &n modern, som istdllet &r regelbundet nérvarande i1 hela
utredningsdokumentet, i mer eller mindre alla teman som behandlas. I Bvu
10 ddr det ocksd finns avvikelser for vilka nomen som anvinds mest
frekvent kan jag dock inte urskilja att nomenanvdndningen har nagra
konsekvenser for individualisering av olika personer.

Moédrar via fiders rost — ett séillsynt fenomen

Att modrars perspektiv pd forhallanden med direkt koppling till fader
representeras i texterna (se utdrag 2) forekommer i flertalet utredningar
(Bvu 4, 5, 6, 8 och 10). Exempel pa det omvinda forhallandet, det vill sdga
att lasaren far ta del av uppgifter om modrar genom faders perspektiv, ar
mer séllsynt. Det finns dock exempel pa det i Bvu 6 och 9. Ett utdrag fran
Bvu 9 illustrerar det nedan.

3) Fadern uppger vidare att Razas moder blev psykiskt sjuk av att
komma till Sverige. Fadern tror att det berodde pa ovissheten av
att inte veta om de fick stanna eller ej. Aven Razas storebror Kurt
blev sjuk. Fadern beskriver att Kurt blev ledsen éver att modern
blev sjuk. Bade Kurt och modern har varit inlagda pa sjukhus.
(Bvu9)

I utdraget ovan &r modern ndrvarande som individ i textpassagen, men
lasaren sitts i kontakt med information om modern via faderns utsaga. I
samma textpassage individualiseras alltsa dven fadern, och med tanke pa att
det dr den ena fordlderns (hdr faderns) beskrivning av den andra fordldern
(hédr modern) som lédsaren far ta del av blir individualiseringen av fadern mer
pataglig dn den av modern. Det omvénda monstret for individualisering har
kunnat ses i andra utredningar (se ovan). | jimforelse med representationen
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av moderns erfarenheter i utdrag 2 &r representationen av faderns
erfarenheter i utdrag 3 betydligt mer neutral. Representationen av faderns
erfarenheter i utdrag 3 innebér inte att modern framstills pa ett ogynnsamt
sétt. I det andra exemplet pa en faders beskrivning av modern finns daremot
mer negativa inslag. Det dr i Bvu 6 som fadern Joakims erfarenheter av den
kvinna som han har en tonarsflicka tillsammans med representeras. Se
utdraget nedan.

4) Joakim berittar att Viveka aldrig har arbetat, hon har flyttat
runt och levt pa socialbidrag. Joakim berittar ocksa att Viveka
ljuger mycket vilket gor att han har svart att veta vad som dr sant av
det hon sdger. (Bvu 6)

I utdraget illustreras hur faderns (Joakims) erfarenheter av moderns
(Vivekas) ageranden i olika avseenden dokumenteras i utredningen. Det kan
noteras att utdrag 4 och 3 (som éaterger faders erfarenheter) avviker fran
utdrag 2 (som aterger en moders erfarenheter) med avseende pa verbtyper. I
beskrivningen av moderns erfarenheter anvinder skribenten verb som syftar
pa mentala processer, till exempel #ycker och kdnns, medan verb som syftar
pa verbala processer, till exempel wuppger och berdttar, dominerar
beskrivningen av faderns erfarenheter. Ur diskursanalytiskt perspektiv kan
det tolkas som att faders och modrars handlingar (som i grunden ar samma
handlingar) beskrivs pa olika sétt.

Utredningen som utdrag 4 ingar i ir speciell eftersom det &r den enda
utredningen i materialet som handlar om ett barn vars biologiska moder inte
ar vardnadshavare; Viveka dr biologisk moder till barnet, men fadern &r
ensam vardnadshavare. Modern finns dock i1 barnets nérhet, och de triffas
kontinuerligt. Som framgér av nomenanalysen 4r bade fadern och modern
nirvarande 1 texten, men fadern ar kvantitativt Overrepresenterad (95
nomenforekomster i jaimforelse med moderns 76), och under utrednings-
processen har socialsekreteraren inte ndgon kontakt alls med modern. Trots
att socialsekreteraren inte haft ndgot samtal med modern kommer hennes
rost dnda till uttryck i en liten del av utredningen via en anmélan som hon
lamnat in till socialforvaltningen. I den anmélan finns bland annat en
anklagelse om att fadern ska ha hindrat modern frén att triaffa barnet ifrdga.
Déarmed fordjupas individualiseringen av modern, men i jamforelse med
fadern sker det i begrinsad utstrickning. Representation av faderns
erfarenheter kommer till uttryck i en méngd olika fragor, d4ven sddana som
har med modern att gora (se utdrag 4).

Att beskriva erfarenheter i andra hand och att underminera
trovirdighet

Foreteelsen att en fordlder omnidmns i en annan fordlders utsaga kan formas
pa tva olika sétt: antingen &r det frdga om en beskrivning av den andra
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fordldern (egenskaper och handlingar) eller 4r det fraga om en beskrivning
av den andra fordldems erfarenheter. Det dr 1 dessa fall frdga om
andrahandsbeskrivningar av erfarenheter. I utdragen ovan &r det den forsta
varianten som dr aktuell. I utdrag 5 finns ddremot exempel pa hur det kan se
ut nér en fordlder beskriver en annan persons erfarenheter, och &terigen &r
det Bvu 5 som &r aktuell.

5) Pia siger att Per tycker att det fungerar bra med Kristian hos
honom. (Bvu 5)

I ovanstédende aterges moderns beskrivning av faderns erfarenheter. Att som
skribent beskriva en persons uppfattning (att ndgot “fungerar bra”) via en
tredje person forefaller vara en omvédg i den skriftliga kommunikationen.
Hos lasaren uppstér fragan: Varfor blir jag informerad om person A:s asikter
via person B:s utsaga? En forklaring skulle kunna vara att skribenten inte
har varit i kontakt med person A. Det giller dock inte i den situation som ar
aktuell 1 utdrag 5. I Bvu 5 framstar socialsekreterarens (skribentens)
agerande som &n mer forvanande, med tanke pa att socialsekreteraren i
néstkommande stycke berdr samma fraga, men da direkt via Per (fadern); se
utdrag 6.

6) Per sdger att han dr engagerad i Kristian. Per ser positivt pd att
Kristian ska byta skola till hosten. Per tycker att Kristian fungerar
hemma hos honom. Per tror det kan vara bra for Kristian med en
kontaktperson. Per sdger att Kristian ofta har ont i magen och
beréttar att han sjélv ocksd hade det ndr han var i Kristians alder.
Detta gick 6ver med tiden for Per. (Bvu 5)

I utdrag 6 individualiseras fadern i hela utdraget, och hér féar alltsa ldsaren
aterigen veta att fadern “tycker att Kristian fungerar hemma hos honom”.
Det &ar bara tre rader tidigare i1 texten som samma information
kommunicerades via moderns rost (se utdrag 5). Upprepningen av denna
information (att barnet fungerar hemma hos fadern) far tvd tydliga
funktioner i texten. Den ena &r att ldsaren far en signal om att informationen
ar sarskilt viktig i ssammanhanget. Den andra funktionen é&r att informationen
ar tillforlitlig, eftersom den kommer frén tvd olika kdllor (modern och
fadern). Eftersom bada fordldrarna ger denna information i utrednings-
processen ar det fullt rimligt att betrakta informationen som tillforlitlig, men
det dr svart att se ndgon anledning till att denna information ar viktigare dn
annan information som inte upprepas i utredningen. En kritisk ldsare kan
tolka socialsekreterarens val att upprepa den hdr informationen som ett
uttryck for att socialsekreterarens fortroende for faderns beskrivning brister.
Ur ett sddant perspektiv framstar upprepningen som ett sétt att forsidkra
lasaren om att informationen faktiskt dr palitlig; genom att lata modern
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bekrifta information som har direkt koppling till faderns erfarenheter kan en
outtalad misstinksamhet mot fadern och huruvida han &r en trovérdig
uppgiftsldmnare urskiljas. Det kanske inte dr socialsekreterarens avsikt, men
det dr dndd den effekt som uppstar i texten. Detta dr det enda exemplet i
materialet pa den hér typen av forélders utsaga. Sammantaget kan fadern i
Bvu 5 alltsd beskrivas som mer nédrvarande &4n modern, men
individualiseringen av forédldrarna skiljer sig at, och det finns flera exempel
pa att moderns erfarenheter ges prioritet framfor faderns.

Overligsen nirvaro och stark individualisering — en moderssak

Av de étta utredningar som har kommenterats ovan ar referenser till fader
kvantitativt dverrepresenterade i sex utredningar. De texter i vilka modrars
nidrvaro dr mer framtrddande ar Bvu 1, 3, 4 och 10. I Bvu 4 finns 34
forekomster av referenser till fadern, medan motsvarande siffra for modern
ar 82 (se tabell 1). Referenser till modern &r alltsd mer dn dubbelt s& méanga.
Den kvantitativa skillnaden &r pataglig, och av den nirldsning som
genomfors noteras inte heller ndgra textuella forhallanden som innebdr
négon fordjupad individualisering av fadern pé sitt som exempelvis syns i
Bvu 9 (se utdrag 3). Snarare forstarker nérldsningen av Bvu 4 bilden av att
det 4r modern som individualiseras pé ett fordjupat sitt. Ett exempel pa det
ar att fadern inte &dr alls nirvarande som individ i Bvu 4:s avslutande del
(kallad Analys och bedomning), vilket innebér att hans erfarenheter inte
beaktas i det som kan ses som utredningens viktigaste del. Det dr ndmligen 1
detta avslutande avsnitt i barnavardsutredningar som socialsekreteraren
sammanfattar sitt intryck av barnets situation och drar slutsatser, och ddrmed
ar detta avsnitt av stor betydelse for utredningens utfall och utredningen i sin
helhet. Dartill ges moderns erfarenheter betydligt stérre utrymme &n faderns
i texten som helhet.

Vidare motsvaras nérvaro och individualisering av modern i Bvu 4 av
hur socialsekreteraren forhaller sig till fordldrarna i utredningsprocessen. I
utredningen klargor skribenten att det vid flera tillfdllen” har hallits samtal
med modern, medan samtalen med fadern begrénsas till tva. Ett av de flera
samtalen med modern har ocksé varit en speciell form av samtal som skiljer
sig frdn samtal i allmén mening genom att det har en mer genomtinkt och
formaliserad struktur samt ett mer uttalat syfte. Nagot sddant samtal
genomfors inte med fadern med motiveringen att han inte bor stadigvarande
ihop med barnet. En rimlig tolkning av detta &r att socialsekreterarens
intresse for moderns erfarenheter &r storre dn intresset for faderns. Pa grund
av att socialsekreteraren dr noga med att redogéra inte bara for vad som
framkommer i utredningen utan ocksé for utredningsprocessen i sig och
socialsekreterarens dvervigande i processen blir det mojligt for ldsaren att
skapa sig en tydligare bild av situationen och av socialtjanstens
forhéllningssitt till fadern respektive modern.
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En annan utredning dar moderns nérvaro &r kvantitativt dominant dr Bvu
10, i vilken nomen som syftar pd modern uppgér till 239 medan
motsvarande siffra for fadern ar 63. Detta dr den utredning i materialet dar
den kvantitativa skillnaden mellan foridldrarna &r storst. Den har utredningen
ar ocksd en av dem dir uppgifter om fadern representeras via moderns
utsagor. Forst gors det i form av en enligt-fras dir ldsaren blir informerad
om att fadern varit spelberoende och blivit uppsagd fran sitt arbete. Senare
gors det ocksa i en vanlig anforingssats (“Katarina siger”). Fadern &r
nérvarande i utredningen och individualiseras i ndgra avsnitt, men uppgifter
med anknytning till modern perspektiveras aldrig genom representation av
faderns erfarenheter. Dértill individualiseras modern i betydligt storre
utstrackning an fadern.

I Bvu 3 édr andelsforhallandet mellan referenser till fadern respektive
modern inte lika ojimnt som i Bvu 4, men det finns dndd en tydlig
overrepresentation av referenser till modern, vars antal dr cirka 25 procent
fler &n referenserna till fadern (se tabell 1). P4 det viset 4r modern mer
nirvarande i texten. Vid nérldsning framgér ocksa att moderns beskrivningar
ges storre utrymme 1 texten och att socialsekreterarens dokumentation i
storre utstrackning fokuserar pa henne. Det yttrar sig exempelvis i en relativt
detaljerad beskrivning av mammans tidigare liv och uppvixt. Den
beskrivningen uppgér till 174 ord, medan beskrivningen av faderns
bakgrund bara uppgér till 65 ord. I den 65 ord ldnga beskrivningen av fadern
finns dessutom modern nérvarande i texten, vilket framgar i utdrag 7:

7) Jenny berittar att hon inte forstod att Knut missbrukade till en
borjan men insdg det efter en tid. Tillsammans bérjade de
konsumera mycket alkohol. Knut var blandmissbrukare och var i
vildigt daligt fysiskt skick. (Bvu 3)

I beskrivningen av Knuts (faderns) bakgrund vivs alltsd modern (Jenny) in
bade genom en anforingssats och genom att vara delaktor i det agerande
som beskrivs, och det ska fortydligas att fadern inte &r nérvarande i
bakgrundsbeskrivningen av modern pa motsvarande sétt. Den funktion som
modern har i utdrag 7 avviker dock frdn vad som kunnat iakttas i andra
utdrag dér socialsekreterare ibland anvénder en persons utsagor for att
beskriva en annan person. Det dr hdr inte friga om att moderns erfarenheter
av fadern beskrivs. Aven om det inte framgar tydligt i utdraget (den kontext
som foreligger &r svér att fanga i ett kort utdrag) ar det min slutsats att fokus
i beskrivningen ligger pd faderns bakgrund och tidigare agerande. Dock
framstar det som att socialsekreteraren har svart att fokusera texten pa
fadern som en sjélvstindig person; socialsekreterarens perspektiv utgar
liksom frén modern. Det kan tilldggas att det finns tydliga likheter mellan
faderns och moderns tidigare liv (bada har missbrukarbakgrund).
Skribentens (i antal ord) storre intresset for moderns tidigare liv kan alltsé
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inte forklaras av att fordldrarnas respektive bakgrund har haft olika
inriktning. Forklaringen kan dock vara att den person som jag ovan kallat
fader (det vill sdga Knut i utdrag 7) varken ar vardnadshavare eller biologisk
far till barnet. Den biologiska fadern &r inte alls delaktig i
utredningsprocessen, och forutom att hans namn anges pa forséttsbladet till
utredningen ndmns inte den biologiska fadern alls i utredningstexten. Knut
bor déremot tillsammans med barnet och modern och beskrivs i utredningen
som “Jennys nya man” (Bvu 3). Tillsammans har Knut och modern ocksa ett
annat barn som de béda &r biologiska foraldrar till.

Att doma av utredningstexten &r skribenten i Bvu 3 i allmédnhet mer
intresserad av att representera modern och hennes perspektiv pad hindelser
och forhallanden &n av att representera faderns erfarenheter. Samma
monster framtrdder i Bvu 1, d&ven om det inte &r lika tydligt 1 den texten. I
den utredningen finns bara en marginell kvantitativ overrepresentation av
modern (se tabell 1), och d&ven om individualiseringen av fordldrarna &r
relativt sdllsynt — de behandlas fraimst som kollektiv — blir intrycket dndé att
fadern star tillbaka i utredningstexten i jamforelse med modern. Det kan
urskiljas i utdrag 8.

8) Miranda har laxor 2 ganger per vecka och behover hjélp fran sina
fordldrar att gora lixorna. Lena har p g a sin sjukdom svart med
tdlamod. Detta leder till att Miranda och Lena hamnar i konflikt
kring laxldsning och det blir jobbigt for dem bada. Foridldrarna
beskriver Miranda som en flicka med stark vilja och humér. Det
hénder att Miranda far vénta med ldxorna tills Borje kommer hem.
(Bvu 1)

I utdraget beskrivs ett utsnitt av familjens vardag, och beskrivningen
fokuserar i1 forsta hand pa barnet (Miranda) och i andra hand p& modern
(Lena). Aven om fadern individualiseras i utdraget ges han en passiv roll i
jamforelse med barnet och modern, och han forpassas dessutom till den
textuella bakgrunden genom att han som individ bara figurerar i en kort
bisats i slutet av stycket. Bdde barnet Miranda och modern har mer aktiva
roller i de forhéllanden som beskrivs.

Sammanfattande diskussion

Socialtjinsten ska verka for jamstdlldhet mellan kvinnor och mén, men
enligt en genomlysning av socialtjansten ur ett jamstilldhetsperspektiv ar
fader franvarande i socialtjinsten barnavardsutredningar (Socialstyrelsen
2004b: 97). Dartill menar Socialstyrelsen att “fader varken betraktas eller
beméts som fullvéirdiga fordldrar” av socialtjansten (a.a.). Dessa pastaenden
foranleder mig att undersdka vilka uttryck som siddana forhéllanden tar i
skriftliga barnavardsutredningar. Det handlar alltsd om att belysa
positionering av fader och mddrar och att studera pa vilka sétt som aspekter
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av jamstilldhet (eller ojamstélldhet) har genomslag i dessa texter. Studien
omfattar tvd delanalyser som tillsammans belyser faders och mddrars
nirvaro och individualisering i texterna.

Ett av studiens resultat &r att fader inte &r franvarande i utredningarna i
jamforelse med modrar i de analyserade utredningarna, vilket gér pé tvirs
med Socialstyrelsens pastdende. Den mest troliga forklaringen till de
motstridiga resultaten &r att Socialstyrelsen inte avser explicit nérvaro i
texterna nir de sdger att fiader ofta dr franvarande 1 utredningarna.
Antagligen syftar de pa exempelvis franvaro i utredningsprocessen, men pa
den hér punkten &r Socialstyrelsens rapport otydlig. Inte heller framgar det
vad som utgor underlag for pastdendet. Vad som dock kan konstateras &r att
fader inte dr mer franvarande dn mddrar i de texter som hér undersoks.

Ett annat av studiens resultat bidrar till var forstaelse av pé vilka sitt som
socialtjénsten inte betraktar eller beméter fader som fullvirdiga fordldrar. 1
analysen av individualisering ligger fokus pé sprakliga uttryck for hur fader
och modrar som textdeltagare behandlas pa kvalitativt olika sdtt av
socialsekreterare (skribenterna). Dessa skillnader kan i sin tur bade l4ra oss
nagot om sambhéllets konstruktion av och forestillningar om fider och
modrar och om faders och modrars respektive mojligheter att som foréldrar
delta i familjelivspraktik.

Egentligen ar jag ovillig att resonera om huruvida féder eller modrar
individualiseras i storre eller mindre utstrickning &n den andra person-
kategorin, men i en diskussion av de generella tendenserna i materialet &r
det svart att undvika ett sddant kvantitativt perspektiv. Mitt generella intryck
av jamstdlldhetsforhallandet i texterna &r att fader individualiseras i mindre
utstrackning dn modrar; av de 10 utredningarna &r det i 3 (Bvu 6, 7 och 9)
som individualisering av fiader overskuggar individualiseringen av mddrar,
och 1 viss utstrdckning framstdr den problematik som foreligger i dessa
utredningar som speciell. En av utredningarna handlar exempelvis om ett
barn vars moder avtjénar ett fingelsestraff och en annan handlar om ett barn
som anklagar som sin fader for misshandel. Att fiderna blir centrala i dessa
utredningar &r inte ovéntat. I utredningar dér forhallandet mellan barn och
fordldrar 4r mer normala finns tydliga tendenser till att moddrar
individualiseras pa bekostnad av fider. I en utredning (Bvu 8) dr min
uppfattning att frigan om vilken av fordldrarna som individualiseras i storst
utstrackning inte gar att besvara.

I de sex utredningar dar modrar individualiseras i storre utstrickning an
fader uppstar den 6kade individualiseringen inte i forsta hand pd grund av
att deras explicita nédrvaro dr mer framtridande i texten. Snarare har
individualiseringen av modrar frimst genomslag i texterna genom att
socialsekreterare i storre utstrdckning skapar utrymme for modrars rost att
nd lasaren och genom att beskrivningar av det aktuella barnets situation i
storre utstrickning perspektiveras utifran modern. Det innebédr att det
framfor allt &r modrars erfarenheter som representeras i utredningarna, och
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dessutom framgar det av analysen att fiderna vid upprepade tillfillen
beskrivs utifrdn mddrars perspektiv. Det motsatta forhéllandet ar betydligt
ovanligare. Egentligen behover det inte vara ndgot mérkligt att utred-
ningarna innehéller avsnitt didr fordldrarna beskriver varandra. Ur ett
jamstilldhetsperspektiv framstar det dock som oldmpligt om sédana beskriv-
ningar blir allt for ensidiga utifrdn den ena fordlderns perspektiv. Det
framstar alltsd som att modrar ges prioritet i barnavardsutredningarna, och
med tanke pé att varje barnavardsutredning ytterst sett stiller ett visst barn i
fokus kan resultaten tolkas som att modrar ges en prioriterad fordldraroll i
jamforelse med fader. Det sammanfaller med beskrivningen att fader inte
betraktas som fullvérdiga forédldrar (Socialstyrelsen 2004b: 97).

Vidare méste de olika sitt pa vilka fider och modrar positioneras i
barnavardsutredningarna i frdga om individualisering ocksd ses som
reflektioner av den verklighet som texterna beskriver. En anledning till att
modrar generellt dominerar texterna i olika avseenden &r rimligtvis att
modrar oftast har en tydligare anknytning till sina barn dn féder, vilket
exempelvis blir synligt i att barn oftare lever stadigvarande hos modern i fall
dar fordldrarna ér separerade (Socialstyrelsen 2004b: 10).

En strategi for att motverka oonskade strukturer ar att synliggdra dem
(Fairclough 2010: 67—68). Det kan goras i barnavardsutredningar genom att
socialsekreterare explicit motiverar sina val att exempelvis ge modrars
erfarenheter storre utrymme i texterna an faders. I Bvu 2 finns det exempel
pa att socialsekreterare gor pa det séttet. I den utredningen klargor
skribenten att en speciell form av samtal enbart halls med modern pa grund
av att fadern och barnet inte bor stadigvarande tillsammans. I och med att
lasaren far den informationen framstér det som enklare att se det rimliga i att
sdrbehandla fordldrarna pa det vis som gors, men om lisaren inte skulle fatt
ta del av socialsekreterarens motivering &r risken stdrre att
socialsekreterarens val uppfattas som diskriminerande mot fadern. Ur ett
jamstilldhetsperspektiv dr det fortjénstfullt nér socialsekreterare ger den hér
typen av explicita motiveringar till sina beslut att agera pa ett visst sitt i
utredningsprocessen. I ménga fall finns det formodligen goda anledningar
till att socialsekreterarna gor vissa prioriteringar, till exempel att ge den ena
fordlderns erfarenheter storre utrymme i den skriftliga utredningen. Men for
att undvika att det i texterna framstar som att den ena fordlderns erfarenheter
ges hogre prioritet 1 utredningsprocessen och att socialtjanstens agerande
styrs av stereotypa forestdllningar om fader och modrar sa underléttar det
om socialsekreterarna klargdér sina Overvdganden 1 de skriftliga
utredningarna.

Utan att spekulera vidare om orsakerna till monstret for individualisering
av fader och mdodrar i barnavardsutredningarna ska jag ocksd diskutera
resultaten i forhéllande till en bredare diskurs om jamstélldhet. Till att borja
med kan resultaten tolkas som ett exempel pd samhillets isdrhallande
mekanismer. Hirdman (2003) beskriver att en av de grundldggande aspek-
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terna av genusordningen dr de isdrhdllande mekanismerna, det vill séga
sddana samhaéllsstrukturer som bidrar till att kvinnor och méin halls atskilda
fran varandra, bland annat genom att de tilldelas olika ansvarsomraden och
roller i sociala praktiker. Vidare dr en bérande tanke inom den feministiskt
inriktad genusforskningen att den isdrhdllande mekanismen utesluter
kvinnor fréan mer prestigefulla sammanhang och praktiker (jfr Hirdman
2003), vilket exempelvis blir synligt i att kvinnor &r underrepresenterade pa
chefspositioner i arbetslivet. Mina analyser bekriftar Socialstyrelsens
(2004b: 97) bild av att fader missgynnas i barnavardsutredningar och att
modrar sammankopplas med ett storre ansvar for sina barn. Ur ett
genusvetenskapligt perspektiv skulle diskursens frimjande av modern som
primédr fordlder kunna forklaras av att fordlder- och familjelivspraktik inte
tillhor ndgon av samhéllets prestigefulla sociala praktiker. I samhéllet syns
samtidigt uttryck for att fader stdrker och tar mer ansvar for relationen till
sina barn, exempelvis i form av att fidder tar ut allt storre andel av
fordldradagarna (Forsdkringskassan, 2017). Detta &r tecken pd en
omforhandling av fordldraskaps- och familjelivspraktik som en mer eller
mindre prestigefull social praktik. Att fader gor ansprak pa att fa storre
ansvar i och mer tillgang till dessa sociala praktiker tyder pa att statusen hos
dessa praktiker héller pé att uppvérderas i samhillet. Det ligger helt i linje
med det allménnas intentioner och samhéllets jidmstélldhetspolitik.

Sammanfattningsvis visar min analys att diskursen i barnavérds-
utredningar tenderar att positionera modrar som den priméra fordldern, och
det resultatet forstirker bilden av fordldraskap som framtrdder i andra
studier (jfr Lind Palicki 2010; Westberg 2016). Socialstyrelsen har en
uttalad ambition att Oka jamstdlldheten, och under 2010-talet har
socialtjdnsten definitivt blivit mer medveten om sin verksamhet ur ett
jamstélldhetsperspektiv. Med analyserna i den hér studien har jag kunnat
visa att faders och mdodrars ojdmlika villkor att delta i fordlder- och
familjelivspraktik ocksa &r synliga 1 skriftliga barnavardsutredningar.
Framfor allt bidrar dock studien med insikter om pa vilka sitt som denna
ojamstélldhet manifesteras i texterna.
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Tabell 1. Materialéversikt.

Text Ordantal Produktionsar Skribent
Bvu 1 602 2002 A
Bvu 2 3741 2004 B
Bvu 3 1737 2004 C
Bvu 4 2180 2005 D
Bvu5 1 098 2005 E
Bvu 6 3967 2007 F
Bvu 7 9469 2007 G
Bvu 8 7 808 2009 H
Bvu9 2003 2009 I
Bvu 10 5999 2010 J
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