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Fornekelsens grund

Olov Wenell

Hur manga svenskar som emigrerade till Sovjetunionen och i synnerhet till Sovjetkarelen under
1920- och 1930-talen ir inte helt klarlagt, men att det ror sig om mellan 500 och 1000 personer
star klart vid det hir laget. De flesta av dessa var kommunister och de flesta kom fran Norrbotten
med omnejd, varfor de kommit att kallas ”Kirunasvenskarna”. De tva viktigaste skilen for dessa
ménniskor att emigrera kan kortfattat sdgas vara dels den daliga arbetsmarknadssituationen i Sve-
rige, dels drommen om att fa vara med och bygga virldens forsta kommunistiska samhille. Hur
manga som ateremigrerade till Sverige &r inte heller sidkert, men utan tvivel ror det sig om merpar-
ten. Alla siffror rorande emigrationen ér n s linge ganska osikra. I och med att allt fler arkiv blir
tillgangliga i Ryssland okar kunskapen om antalet avrittade svenskar vilket, enligt uppgifter fran
den davarande sikerhetspolisens arkiv, nu r uppe i 35 personer. Ytterligare ett 50-tal svenskar
blev med storsta sannolikhet mordade, men uppgifter om dessa saknas.

Anledningarna till att de atervinde till Sverige berodde kort sagt pa att levnadsférhallandena i
manga fall inte motsvarade forvantningarna. Ett viktigt skil var naturligtvis de grymheter som de
utsattes for av sovjetiska myndigheter, ddribland NKVD, foregangaren till den mer kinda KGB.
De aterviandandes berittelser och det faktum att de 6verhuvudtaget atervinde gjorde att de mot-
togs med misstro av medlemmar och ledare inom kommunistpartiet i Norrbotten. Vittnesmalen
om hot och allmént misstroende #r manga. Till och med familjer och gammal vinskap splittrades
pa grund av att den bild ateremigranterna formedlade inte stimde 6verens med dvriga partikam-
raters. Ateremigranternas berittelser fsrdomdes av kommunisterna i Norrbotten och ateremigran-
terna betraktades som l6gnare och tystades ner. Varfor? Att tvisten bottnar i politik torde sta klart,
men vari ligger grunden till férnekelsen av de atervindandes berittelser om de faktiska forhal-
landena i det sovjetiska samhillet och till att man har fortsatt att forneka trots att mer fakta alltef-
tersom kommit i dagen? Till stor del har svaret sokts i den svenska inrikespolitiska situationen,
men att se fornekelsen enbart som en del av denna ir ett foga tillfredsstillande forhallningssiitt.

De som kommit att kritisera hemvindarna var trots allt inte sovjetmedborgare, utan svenskar,
men var till stor del medlemmar av kommunistpartiet i Norrbotten. Forhéllandet till sovjetstaten
har varierat i omfattning och intensitet, men klart star att ledande kommunister i Norrbotten under
1920- och 1930-talet hade tita kontakter med sovjetiska foretriidare. Aven brev (censurerade av
sovjetiska myndigheter) fran svenska emigranter upprittholl kontakterna mellan Norrbotten och
sovjetstaten. Dessutom skrev tidningen Norrskensflamman flitigt artiklar om "Dromlandet” under
den hir perioden. Genom dessa kanaler tillgodosags intresserade sympatisorer med information
om Sovjetunionen, om hur ett kommunistiskt samhélle skulle se ut och hur man skulle beméta
“’kapitalistiska fiender”. Mycket av den hir informationen stimde daligt 6verens med de atervin-
dande emigranternas berittelser. Under de hir artiondena torde saledes sovjetsympatisdrernas
uppfattning om de atervindande emigranterna uppstatt och slagit rot.

Jag anser att en stor del av svaret pa varfor bemétandet av de atervindande emigranterna sag ut
som det gjorde star att finna i det sovjetiska historiebruket och sovjetideologin. Att sovjetideolo-
gin pa olika sitt presenterades for svenska sovjetsympatisorer dr utom tvivel. Det sovjetiska histo-
riebruket kom dem till del mer indirekt, genom exempel i tidningar och fran ledande kommunis-
tiska politiker om hur man handskas med historiska foreteelser. Att limna en analys av dessa tva
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viktiga delar av sovjetsamhillet ddrhan har tyvirr forekommit i alltfor hog utstrickning i manga
arbeten som ror nagon del av sovjetkommunismen. Hur sag da det sovjetiska historiebruket och
sovjetideologin ut? Sjilva grundtanken i sovjetideologin, som vilade pa en marxistisk grund, kan
sammanfattas med att det endast fanns en “ritt” vig mot en kommunistisk framtid. De som inte
stillde sig bakom denna gjorde, enligt ideologin, inte ansprak pa sanningen, utan led istéllet av
“falskt medvetande”. Nidra sammankopplat med detta var en “objektiv historisk nodvindighet”,
som rittfardigade sovjetiska makthavares beslut och handlingar. I Sovjetunionen brannmérktes
och forfoljdes méanniskor som inte foljde den hir vigen.

Vad det giller det sovjetiska historiebruket sa #r det nagra punkter som ir speciellt viktiga for
forstaelsen av hur den formade attityden mot de hemvindande emigranterna. Visserligen uppvisar
historiebruket skillnader under sovjetepoken, men i olika grad var det dogmatiskt, satillvida att
odiskutabla fakta och inte de analytiska sambanden tillmittes den storsta betydelsen. Framtridan-
de 1 historiebruket var dven motsatser dér historiska foreteelser delades upp 1 gott och ont, svart
och vitt och stilldes mot varandra, vilket inte limnade nagon plats for kompromisser. Dessutom
kan historiebruket kategoriseras som allomfattande, dér alla historiska foreteelser inlemmades i
en speciell tolkningsram dér pluralism inte tilléts.

Det &r inte svart att se det nyss nimnda innehallet i sovjetideologin och historiebruket i Gver-
ford bemérkelse hur de svenska sovjetsympatisorerna bemétte de atervindande emigranterna och
deras berittelser. Det tal att betonas att dessa punkter angaende historiebruket och kérnan i sovje-
tideologin naturligtvis inte pa nagot sitt rittfardigar den omilda behandlingen av de atervindande
emigranterna. Diaremot ges hir en ytterligare aspekt och forklaringsgrund, som jag menar &r nod-
vindig i en beskrivning av foreteelser som relaterar till sovjetkommunismen. Jag menar saledes
att grunden till behandlingen av atervindande emigranter och deras berittelser inte star att finna i
den svenska inrikespolitiska situationen, utan i sovjetideologin och det sovjetiska historiebruket.
Detta resonemang kan tyckas sjdlvklart, men exemplen dr manga dir de hir viktiga aspekterna
forbisetts. Den storsta anledningen till varfor detta ignorerats torde vara att sovjetsystemet anvints
som ett slagtrd i den politiska debatten, dir resultatet av systemet varit av betydligt storre intresse
an dess grund. Det racker saledes inte med att peka pa felaktigheter, brister och oritter, (i det hir
fallet hos svenska sovjetsympatisorer), utan man bor samtidigt intressera sig for och analysera
dess grund.

Det hir problemet dr néppeligen reserverat for just behandlingen av de atervandande svenska
sovjetemigranterna. I studier med kopplingar till Sovjetunionen i allt fran synen pa historiefor-
falskning till bilden av andra virldskriget maste sovjetideologin och dess historiebruk tas i be-
aktande. Utan ett sadant forhallningssitt far analyserna litt en nedsittande och fordomande ton,
vilket inte vidgar forstaelsen.
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